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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok, samosudcom Mgr. LukaSom HvizdoSom, na verejnom zasadnuti konanom
dna 30. maja 2022 v Kezmarku, v konani o navrhu prokuratorky Okresnej prokuratiury Kezmarok na
schvalenie dohody o vine a treste, takto

rozhodol:

Obvineny
R.Y., nar. XX.XX.XXXX v L. L. U, trvale bytom R. XXX/XX, Y.,

uznava sa za vinného, Ze

diia 06.09.2021 v Case okolo 17.30 hod., poas svojho umiestnenia v cele policajného zaistenia
nachadzajlcej sa v budove 1.Q. I. T. A. U. V., na ul. R. C.. X v V., sa zadal agresivne spravat, snazil sa
dvihat stolicky, postel a stdl, ¢o sa mu nepodarilo, nasledne sa oprel o umyvadlo a celou silou kopol do
priecky, ktora oddeluje oblast toalety od zvySného priestoru cely, tuto prieCku odtrhol a s odlomenym
kusom priecky udieral do dveri cely a zaroven do umyvadla, ¢im tymto svojim konanim spésobil Y. U.
L. C., so sidlom F., ul. T. C.. X poskodenim zariadenia cely policajného zaistenia nachadzajicej sa v
budove I.F. I. T. A. U. V. S§kodu vo vySke 654,65 Eur,

teda
znicil, poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu skodu,
¢im spachal

precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko trest ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok zo dfia 09.09.2021, sp. zn. 0T/36/2021, pravoplatny drfia
10.09.2021, ktorym bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmieneclne,
so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, povazuje sud na ochranu
spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatocny.

odovodnenie:

Dra 13.05.2022 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok na Okresny sud Kezmarok navrh
na schvalenie dohody o vine a treste na vy3Sie uvedenom skutkovom z&klade.



Na verejnom zasadnuti samosudca podfa § 333 ods. 3 Trestného poriadku formou otazok obvinenému
zistil, & rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec
prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny sudny proces, €i rozumie, ¢o tvori
podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, &i bol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, a ¢i mu bola dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit
o spOsobe obhajoby, &i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, €i rozumie pravnej
kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje
za trestny €in kladeny mu za vinu, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v
navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako ur€ity trestny €in, &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest
prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v
rozsahu dohody a ¢&i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
tento nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie. Na
vSetky poloZené otdzky odpovedal obvineny kladne.

Nakolko obvineny R. Y. odpovedal na v3etky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku ano,
a sucasne sud povazoval predloZzenu dohodu o vine a treste za spravodlivi a dohodnuty trest nie je
zrejme neprimerany, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku a podla § 334 ods.
4 Trestného poriadku schvalil dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.

znicil, poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c)
Trestného poriadku.



