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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu
S. M.D. O,, D.. XX XX.XXXX, N. T. XX, XXX XX N., zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bardejov, dieta rodi¢ov M. U., D.. XX XX.XXXX, H. N. T. XX, XXX XX N.aF. O.,
D.. XXXX.XXXX, N. Z. XX, XXX XX N., o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Maloleta S. M. O., D.. XX.X.XXXX, sa najneskér do dosiahnutia plnoletosti z v e r u j e do spolocne;j
nahradnej osobnej starostlivosti V. O., D.. XX. X. XXXX V. T. O., D.. XX.X.XXXX, obaja bytom Z. XX, N.,
ktori budu vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny rozvoj maloletej a v
beznych veciach ju budu zastupovat a spravovat jej majetok namiesto rodicov.

Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletej mesacnou sumou vo vyske 100,- eur vzdy do 15.dra
v prislusnom kalendarnom mesiaci na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej mesacnou sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla osobitnych predpisov vzdy do 15.dfia v prisluSnom
kalendarnom mesiaci na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov.

Ziaden z Udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
Z ru S uje uznesenie Okresného sudu Bardejov ¢.k. 4P/31/2022-7 zo dfia 14.3.2022.

Tymto rozsudkom doSlo k zm e n e rozsudku Okresného sudu Bardejov ¢.k. 4P/111/2021-18 zo diia
28.10.2021.

odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.k. 4P 31/2022 - 7 zo dfia 14.3.2022 bola maloletd S. M. O.,
D.. XXX XXXX doasne zverena do spolonej nahradnej osobnej starostlivosti jej starym rodiCom
V. O. V. T. O.. Sud zéroven ex offo zacal konanie o ndhradni osobnu starostlivost u malolete;.
Matka maloletej sa v konani nevyjadrila, otec so zverenim maloletej do spoloénej nahradnej osobne;j
starostlivosti jeho rodi¢om suhlasil. Rovnako kolizny opatrovnik maloletej UPSVaR Bardejov, T. O. V.
V. O. zhodne suhlasili s tym, aby bola maloletd zverena do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti.
Sud dia 24.5.20222 prejednal a rozhodol vec bez pritomnosti matky maloletej, ktora svoju neucast na
pojednavani neospravedinila.

2. Sud vykonal dokazovanie spravou kolizneho opatrovnika, spismi OS Bardejov 4P 31/2022, 4P
111/2021, 4P 230/2019, 4P 100/2017, 1P 13/2014, vysluchom V. O. V. T. O., ostatnym spisovym
materialom.



3. Urad prace, socialnych veci a rodiny Bardejov $etrenim pomerov zistil, Ze matka maloletej Zila v
spolo&nej domacnosti so svojou matkou M. G., D.. XX XX.XXXX, ktorej bola maloleta S. M. O. v minulosti
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti a ktora zabezpelovala chod domacnosti. Dia 23.02.2022
sa na oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dostavila pani O. O.C., ktora je sestrou
pani U. aby oznamila, Zze pani M. G. W. XX XX.XXXX zomrela. Matku maloletej to zasiahlo, kedZe jej
bola napomocna so starostlivostou o maloletu S. M. O. a za€ala nadmieru pozivat’ alkoholické napoje.
Maloleta matke utiekla. Matka nezabezpe&ovala maloletej starostlivost’ hlavne o sa tyka stavovania,
Cistoty bielizne a obleenia a neabsolvovala s maloletou kontrolné lekarske vySetrenie. Matka je pod
vplyvom alkoholu agresivna, ska€e do blizkych a kri¢i. Pani O. navrhla, aby bola maloletd S. M. O.
umiestnena v Centre pre deti a rodiny Svidnik. KedZe matka bola denne pod vplyvom alkoholu maloletu
S. zobral otec do domacnosti svojich rodiCov. Otec maloletej pan F. O. nesuhlasil s tym, aby bola
maloleta opat umiestnena v centre pre deti a rodiny, kedZe to v minulosti zle znaSala €o sa prejavovalo
seba poskodzovanim. Pohovorom s pani V. O., D.. XX.XX.XXXX bolo zistené, Ze je ochotna spolu
S0 svojim manzelom zabezpec€ovat starostlivost maloletej S. M. O.. Na zaklade tychto skuto&nosti
bol dia 10.03.2022 na Okresny sud Bardejov podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
podla § 367 C.m.p. Uznesenim Okresného sudu Bardejov €.k. 4P/31/2022 - 7 zo dia 14.03.2022 sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletu S. M. O. do€asne zveril do spolo¢nej nahradnej osobne;j
starostlivosti V. O., D.. XX XX XXXX V. T. O., D.. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z. XX, N., ktori budu
vykonavat’ osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v3estranny rozvoj maloletej a v beZnych
veciach ju budu zastupovat a spravovat jej majetok namiesto rodi€¢ov. Manzelia O. Ziju spolu so synom F.
0., D.. XX XX.XXXX a jeho dcérou S. M. O. v dvojizbovom byte, ktory je v osobnom vlastnictve manzelov
O.. Byt je kompletne zrekonStruovany. Vpravo od vchodovych dveri sa vchadza do obyvacej izby, ktora
je zmensena aby vytvorili dalSiu menSiu izbu, v ktorej spal otec maloletej. Teraz v tejto izbe spi maloleta
S. M.. Obyvacia izba je zariadena kozZzenou sedacou supravou, konferenénym stolikom a sektorovou
obyvacou stenou. Na podlahe je poloZzena plavajuca podlaha, ktora je s€asti pokryta kobercom. V
obyvacej izbe spi otec maloletej. V mensej izbe, kde spi maloleta S. M. je menSie okno, valanda, skrinka
a televizor. Vedla je kupelfa s WC, kde je sprchovaci kut WC, umyvadlo so skrinkou a automaticka
pracka. Z chodby sa priamo vchadza do kuchyne, kde je nova kuchynska linka v tvare L, mikrovinna rura,
kombinovany sporak, stdl, tri stoliCky a chladniCka s mrazni¢kou. Z kuchyne sa vchadza do spalne, ktora
je zariadena novym nabytkom: manZzelskou postelou, skrifiou, komodou a dalSou skrifiou v rustikalnom
Style. Okrem toho je v spalni Sijaci stroj stolik, ota€acia stolicka a televizor. V celom byte su plastové
okna, nové zarubne a dvere. ManZelia O. su poberatelmi starobného déchodku. VySka déchodku pani
0O.je 372,-€ apana 0. 453,- €. Pani O. sa lie€i so srdcom, vysokym krvnym tlakom a Stitnou Zfazou, na
ktoré berie aj lieky. Pan O. pred rokom absolvoval operéciu bedrového kibu. Je sledovany urolégom a
cievnym lekarom. Berie lieky na lie€bu prostaty. Pani O. uviedla, Ze dfia 08.m4ja boli s maloletou S. M.
vonku, kde sa stretla s matkou a nasledne usla. Stari rodi¢ia spozorovali, Ze ked rozprava s matkou je
nervéznejSia. Stari rodicia absolvovali s maloletou kontrolné lekarske vySetrenie na pedopsychiatrii, kde
jej lekarka zmenila lieky, na ktoré maloleta nereaguje dobre. Je po nich nervéznejsia. Otec maloletej pan
O. pripravuje maloletej rafiajky a podava lieky. Pani O. ju kiipe, pomaha pri obliekani, perie a upratuje.
Pan O. je Zivnostnik, robi stavebné prace spolu s bratom Z. O.. Matka maloletej M. U., vo zvySenej miere
poziva alkoholické napoje spolu so svojim otcom panom U. a spolu byvaju v utulku na ulici G. S. N..
Podla nam dostupnych informacii bola pani U. hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni nemocnice
s poliklinikou v N.. Matka maloletej M. U. je poberatelkou invalidného déchodku vo vyske 148,- EUR.
Maloleta S. M. je tazko zdravotne postihnuta. Navstevuje siedmy roénik Specialnej $koly na ulici A. A.
S. N., kde navstevuje triedu pre autistické deti. Z charakteristiky Ziaky vyplyva, Ze po smrti starej matky
nastala pre maloletu S. tazka situacia. Chybala jej zdkladna hygiena a starostlivost, nebrala predpisané
lieky, nakolko jej matka M. U. bola €asto pod vplyvom alkoholu. Toho ¢asu sa o S. stara jej otec F.
O.. S.a chodi pravidelne do Skoly, ma desiatu, je zabezpe€ena hygiena. Triedna uditelka si do Skoly
pozvala otca maloletej a jeho matku aby prekonzultovali dalSie podmienky vzdelavania a vzajomne;j
spoluprace. Pohovorom s maloletou S. M. bolo zistené, Ze u starych rodiov sa citi dobre. S. pdsobila
veselym dojmom.

4. Podla § 45 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa mbze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osOb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaruCuje, Ze



bude nahradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata. Pri zvereni maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sid predovdetkym pribuzného maloletého
dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zdkonného zastupcu preskumal sud. Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju
prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe,
ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi€ia maju pravo stykat sa s
maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo
maloleté dieta takto zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov
alebo tejto osoby sud. VyZivovacia povinnost rodiCov vo&i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla
odseku 1 nezanika. Sud prirozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
urci rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich
vyzivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby po€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti,
najdihSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci a
rodiny. Ak povinny podfa prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace,
socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat’ ukony vo veciach uplatfiovania narokov na
vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a
na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovfiseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

5. Podla § 46 ods. 1 Zakona o rodine Maloleté dieta mozno zverit do spolo€nej nahradnej osobnej
starostlivosti manzelom.

6. Podla § 62 ods. 1 - ods. 5 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z. z., PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Dieta ma pravo podiefat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domécnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z. z., pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

8. Sud po vykonanom dokazovani zveril maloletd S. M. O., D.. XX.X.XXXX do spolo¢nej nahradnej
osobnej starostlivosti jej starym rodi€om V. O. V. T. O., pretoZe rodiCia maloletej sa z objektivnych
doévodov nedokazu o fu postarat, matka zo zdravotnych dévodov a otec z pracovnych dévodov. Stari
rodi¢ia maloletej spifiaju vSetky zakonné podmienky pre zverenie maloletej, su jej starymi rodiémi , maju
osobnostné predpoklady pre vychovu maloletej a su v su€asnosti zdravotne spdsobily sa o maloletd
postarat. Je v najlepSom zaujme maloletej S. M., aby sa o fiu starali jej blizke osoby, ktoré pozna, ktorym
doveruje a ktoré ju budu vychovavat pri absencii starostlivosti jej rodi€ov. Sud s ohfadom na majetkové
a zarobkové pomery matky maloletej, ktora je nezamestnana a nemajetna, jej urcil minimalne vyZivné
na maloletl. Otec, ktory je zamestnany, bude maloletej prispievat sumou vo vySke 100 Eur mesaéne,
obaja na uget UPSVaR Bardejov. Tymto rozsudkom do$lo k zmene rozsudku Okresného sudu Bardejov
¢.k. 4P 111/2021 - 18 zo dna 28.10.2021



9. Zaroven sud zruSil uznesenia OS Bardejov &.k. 4P 31/2022 - 7 zo diia 14.3.2022, pretoZe dané
rozhodnutie nemalo obmedzenu uginnost ( napr. do pravoplatného skonéenia tohto rozhodnutia) , ktoré
tak upravuje pomery maloletej do pravoplatnosti tohto rozhodnutia, kedZe vedla seba nemézu existovat
dve rovnaké sudne rozhodnutia, tykajlce sa tej istej veci, bez ohladu nato, Ze jedno z nich je neodkladné
opatrenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa podava
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané
na prislusnom odvolacom sude. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty
podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie
odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje
nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do troch mesiacov
od dorucenia rozhodnutia. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo podané na neprisluSnom sude
preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na podanie odvolania.
To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prislusnom na podanie odvolania. V
odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv
na rozhodnutie vo veci samej. Ak podé ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda
rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.
Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k
podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu
v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o
ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. Ak sa odvolanie vzalo
spat’ s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna. Odvolaci sud nie
je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu. Odvolaci sud
nie je odvolacimi dévodmi viazany. Na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud,
len ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie u sudneho exekutora podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia u miestne
prisluSného sudu podrla zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimo sporovy poriadok. Rozhodnutie o pefazne;j
povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov,
a to exekuciou zraZkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky, prikazanim pohladavky z
uctu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych majetkovych prav, exekuciou
na obchodny podiel, predajom hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti,



predajom podniku, prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu. Rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym, alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému,
mozno vykonat cestou sudneho vykonu rozhodnutia podla zdkona €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimo
sporovy poriadok), a to odfiatim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt a odovzdanim
tomu, komu bol podfa rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo na styk
s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného alebo
zadrzaného maloletého prevziat.



