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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v konani o vykon rozhodnutia vo veci maloletého dietata:

R. V., nar. XX.XX.XXXX,

bytom u otca, dieta rodi¢ov: matka C.. O. V,, rod. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXXX/X, K., ako
opravnena a otec C.. E. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/X, K., t. €. bytom X. F. XX, K.,
ako povinny, a to rozsudku Okresného sudu Zilina, &. k. 30P/102/2015-85 zo diia 16.03.2016, vo veci
starostlivosti o mal. dieta, takto

rozhodol:

Konanie o navrhu opravnenej na vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom osobne podanym na sude dnha 21.09.2016 sa opravnena - matka domahala vykonu
rozsudku Okresného sudu Zilina & k. 30P/102/2015-85 zo diia 11.04.2016, pravoplatného a
vykonatelného diia 11.04.2016. Predmetnym rozhodnutim sid manzelstvo rodi€ov rozviedol a bola
schvélena rodi¢ovska dohoda, v rdmci ktorej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti matky a
otec sa zaviazal prispievat na vyZivu maloletej sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené dieta. Styk otca s maloletou sud neupravil.

2. Opravnena v navrhu uviedla, Ze dcéra chce byvat u otca, pricom otec sa nechce nijako dohodnut,
nepodal Ziadost 0 zmenu starostlivosti o maloletu a ani nie je ochotny pri riedeni stahovania dcéry k ne;j.
Ako zakonna zastupkyha maloletej, ktora je zverena do jej osobnej starostlivosti, nema o nej potrebné
informacie, kedZe dcéra stale byva u otca.

3. Sud z Uradnej &innosti zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Zilina, &. k. 37P/203/2016-181 zo dia
19.06.2017, pravoplatnym dna 19.07.2017 a vykonatelnym dfia 03.07.2017, doSlo k zmene osobnej
starostlivosti o maloletd, nakolko maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti otca.

4. Podfa § 395 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), ak § 396
neustanovuje inak, plati tento zdkon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

5. Podla § 370 ods. 1 CMP, podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

6. Podla § 390 CMP, sud aj bez navrhu konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak



a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

7. Opravnena ziadala vykon rozhodnutia v sulade s rozsudkom Okresného sudu Zilina &. k.
30P/102/2015-85 zo dfia 11.04.2016. KedZe exekuény titul bol rozsudkom Okresného sudu Zilina
€. k. 37P/203/2016-181 zo dnia 19.06.2017 zmeneny tak, Ze mal. dieta bolo zverené do osobnej
starostlivosti otca, matka je v zmysle nového rozhodnutia povinnou osobou (doteraz bola opravnenou);
je potrebné konanie zastavit, pretoZe nie je mozné pokracovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného
exekuéného titulu.

8. Podla § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

9. Podra § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej Casti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa citovaného § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia,
na Okresnom sude Zilina.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo



- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



