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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ podla § 353 ods. 1 Tr. por., v Martine dfia
02.08.2017, takto

rozhodol:

Obvineny Y.. R. H.,, W.. XX XX XXXX U. Y., M. F. Y,, G.. T. XXX/XX,

je vinny, ze

dia 05.09.2016 v ase o 13.40 hod. v predajni N. U. Y., na ulici V. C.. XX, z predajnej plochy z regélu
s alkoholom zobral 1 ks 0,5 litrovej flase Borovi¢ky v hodnote 3,75 €, ktoru si vlozil pod vetrovku a
preSiel cez pokladni€¢nu zénu bez zaplatenia tohto tovaru, pri€¢om bol zadrzany zamestnancom SBS
s vyzvou, aby ho nasledoval do priestorov strazeného stanoviska, ¢o v3ak neurobil a rozbehol sa
smerom k vychodu z predajne N., kde bol za prvymi vystupnymi dverami uchopeny zamestnancom SBS,
nasledkom ¢oho spolu spadli na zem, obvineny sa snazil zamestnancovi SBS vytrhnut, kedy mu vypadla
spod vetrovky ffasa Borovicky v hodnote 3,75 € a nasledne uSiel; uvedenym konanim obvineny spésobil
spolognosti N. L. C., U..l.L.., L. L. C. K., XXX XX F., ICO: 35 793 783, $kodu kradeZou vo vyske 3,75 €,
pric¢om takto konal, hoci bol rozhodnutiami o priestupku ¢. OU-MT-OVVS-2015/012373, pravoplatné dha
23.02.2016 a ¢. OU-MT-OVVS-2015/007461, pravoplatné dra 16.09.2015, uznany vinnym zo spachania
priestupkov proti majetku, za €o mu bola ulozena pokuta vo vySke 20,- eur a 15,- eur a takto konal,
hoci bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/63/2016 zo difia 16.08.2016, pravoplatnym
16.08.2016, uznany vinnym zo spachania precinu kradez podla § 212 ods. 2 pism. a), Tr. zak. formou
spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zak. a bolo u neho upustené od ulozenia suhrnného trestu,

teda
prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

a za to mu sud uklada

podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. a za pouzitia
§ 54 Tr. zak. v spojeni s § 111 Tr. zak., trest povinnej prace vo vymere 100 hodin.

Sud podla § 55 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 51 ods. 3 Tr. zak., obvinenému do jedného roka od nariadenia
vykonu trestu povinnej prace zakazuje pozivat alkoholické napoje a iné navykové latky.

Poucenie:



Proti trestnému rozkazu mbze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mbzu proti rozkazu podat’ odpor okrem obvineného
a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost na pravne
ukony obmedzena, mbze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny
zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doruenia. Osobam,
ktoré m6zu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Zu&astnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Poskodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356.



