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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a prisediacich
Gabriely Petrikovej a Zuzany Sadovskej, v trestnej veci odsudeného E. S., o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 odsek 1
Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti
konanom diia 01.08.2017 v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Zeliezovciach, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/, odsek 2 Trestného zakona a § 68 odsek 5 Trestného zakona, sud ziadost
odsudeného E. S., narodeného XX.XX.XXXX vo R. P., bytom J. 5, t. & v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody v trvani 3 /tri/ roky
6 /Sest/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenie, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/121/2013 zo dia 09.06.2014, z vykonu trestu odnatia
slobody v trvani 6 /Sest/ dni so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenie,
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/14/2010 zo dha 26.04.2010, v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Piestany sp. zn. 2PP/108/2010 zo dfia 09.05.2011 a v spojeni
s uznesenim Okresného sudu PieStany sp. zn. 2PP/108/2010 zo diia 06.08.2014 a z vykonu trestu
odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovnej skupiny, uloZzeného
mu rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/55/2006 zo dfia 13.06.2007, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu PieStany sp. zn. 2PP/108/2010 zo dna 09.05.2011 a v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Piestany sp. zn. 2PP/108/2010 zo dha 06.08.2014 zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Levice dia 04.07.2017 obdrzal navrh odsudeného E. S. o jeho podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody. Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, Ze trva na pisomne podanom
navrhu.

Vlykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce
sud zistil, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odfiatia slobody dodany prislusnikmi Policajného zboru
do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra, kde jeho spravanie bolo
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Zeliezovce bol premiestneny dfia 24.06.2014 za uéelom vykonu trestu odiatia slobody
v ustave so strednym stupriom stréZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny
do diferencianej skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Prikazy
a nariadenia prislusnikov zboru plnil. Disciplinarne odmeneny bol v dvoch pripadoch, disciplinarne
potrestany nebol. Dfia 23.03.2015 bol umiestneny do diferencia¢nej skupiny ,A“. Stanovené ciele
programu zaobchadzania sa Ciasto€ne plnia v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim, v ostatnych
oblastiach sa plnia priebezne. Do aktivit pedagogického pésobenia sa zapaja. V individualnej praci
s nim sa doposial podarilo dosiahnut &iasto&né pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii, verbalne
prezentuje kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti. Jeho spravanie a vystupovanie je doposial na
pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov zboru plni. O volnoCasové aktivity prejavuje



dostato€ny zdujem, volnu ponuku aktivit vo volnom €ase vyuZiva. Pracovne je zaradeny na pracovisku
s volnym pohybom vo vnutornej prevadzke ustavu ako pomocny kuchar v zavodnej kuchyni. Pracovnu
moralku ma na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol v siedmych pripadoch, potrestany
nebol. Sporadicky pisomny kontakt udrziava s blizkou rodinou. Menovany sa opakovane dopustil
pachania trestnej Cinnosti, a to aj po€as skusobnej doby podmieneéného prepustenia, ¢o nepoukazuje
na kriticky postoj k jej pachaniu. Kontakt s rodinnymi prislusnikmi udrZiava len formou obcasne;j
koreSpondencie. Zodpovedne vS8ak pristupuje k plneniu pracovnych povinnosti, ¢im si vytvara aj
podmienky k udelovaniu disciplinarnych odmien, ¢o poukazuje na dobru perspektivu zamestnania
po ukon&eni vykonu trestu. Vzhladom na uvedené skutoCnosti s poukazom na opakované pachanie
trestnych €inov, zlu finanénu situaciu, nizke dosiahnuté vzdelanie, problémy s uzivanim navykovych latok
a dlhodobu nezamestnanost pred vykonom trestu, je riziko socidlneho zlyhania u menovaného vysoké
a aktualna resocializaéna prognéza je nepriazniva. Zaverom svojho hodnotenia riaditel Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce uviedol, Ze odsudeny &iastodne preukazuije splnenie podmienok
na jeho podmieneéné prepustenie a jeho podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
sa neodporuca. Riaditel zérovefi oznamil, Ze menovany ma Okresnym sudom Levice pod sp. zn.
4T/14/2010 nariadeny dalSi trest odhatia slobody v trvani 6 dni, z ktorého v zmysle § 65 odsek 5
Trestného zakona opatovné podmienecné prepustenie nie je mozné. Taktiez ma Okresnym sudom Nitra
pod sp. zn. 21T/55/2006 nariadeny dalSi trest odiiatia slobody v trvani 6 mesiacov, z ktorého v zmysle
§ 65 odsek 5 Trestného zakona opatovné podmienecné prepustenie taktiez nie je mozné.

Prokurator Okresnej prokuratury Levice na verejnom zasadnuti poukazal na skutoCnost, Ze riaditef
Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Zeliezovce vo svojom hodnoteni uviedol, Ze odstdeny &iastoéne
preukazuje splnenie podmienok na jeho podmienecné prepustenie a neodporuca sa jeho podmienecné
prepustenie, a preto navrhol navrh odstideného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietnut'.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo drfia 20.07.2017. Od vypracovania hodnotenia u odsudeného nedos$lo k zmenam.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial’ 8-krat dostal do rozporu so zakonom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/121/2013 zo diia 09.06.2014 vyplyva,
Ze obzalovany E. S. bol pravoplatne odsudeny pre zlo€in ublizenia na zdravi podlfa § 155 odsek 1
Trestného zékona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona v jedno€innom subehu s
precinom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 3 roky 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/14/2010 zo dna 26.04.2010
vyplyva, Ze obvineny E. S. bol pravoplatne odsudeny pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Z oboznameneho rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/55/2006 zo dnia 13.06.2007 vyplyva, Ze
obzalovany E. S. bol pravoplatne odsudeny pre trestny &in kradeze podla § 247 odsek 2 pismeno a/
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov na trest odnatia slobody v trvani 6
mesiacov.

Menovany bol uznesenim Okresného sudu PieStany sp. zn. 2PP/108/2010 zo dna 09.05.2011
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny Okresnym sudom Nitra
sp. zn. 21T/55/2006 zo diia 13.06.2007 v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovnej
skupiny a Okresnym sudom Levice sp. zn. 4T/14/2010 zo dfa 26.04.2010 v trvani 18 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Okresny sud PieStany uznesenim
sp. zn. 2PP/108/2010 zo dna 06.08.2014 vyslovil, Ze odsudeny E. S. sa neosvedcil v skuSobnej dobe
predmetného podmienecného prepustenia a tresty v trvani 6 mesiacov a 6 dni vykona.



Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsiudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot /materialne podmienky/ a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po vykone dvoch tretin uloZeného nepodmienecného trestu
odniatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody /formalna podmienka/.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne
aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 odsek 5 Trestného zakona, opatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu
nie je mozné.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid méze odsudeného podmieneéne prepustit’ z vykonu trestu po
splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak
po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim povinnosti a
spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsideného mébze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku -
vykon dvoch tretin uloZzeného trestu, Ciasto&ne splnil jednu z materidlnych podmienok, po€as vykonu
trestu preukazal polep$enie, kedze ziskal devéat disciplinarnych odmien. Odsudeny véak nespifia dalsiu
materialnu podmienku, a to prognézu, Ze bude viest riadny Zivot v skiSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia, pretoZe ako to vyplyva z pripojeného odpisu registra trestov, odsudeny sa trestnej innosti
dopustal opakovane. Odsudeny uz bol vo vykone trestu odfiatia slobody a mal teda v minulosti moZnost
preukazat, Ze vykon trestu splni svoj U¢el a viac sa do rozporu so zakonom nedostane, avSak sa dopustil
opakovane spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné &iny, za ktoré bol pravoplatne odsudeny.
Podmiene&né prepustenie ma mat’ na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze v skiSobnej dobe
po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému
je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uZ trestnej &innosti viac nedopusti, nakofko rozhodnutim o
podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody spinil vo vztahu k osobe
odsudeného svoj ucel. Podla ndzoru sudu, ked v minulosti nepostacili vykony trestov odnatia slobody
na jeho prevychovu, v pripade podmiene&ného prepustenia by neviedol riadny Zivot a je potrebné k
dosiahnutiu Ucelu trestu, aby odsudeny vykonal trest v pOvodne uloZenej vymere.

Sud poukazuje na to, Ze odsudeny uz bol v minulosti podmiene¢ne prepusteny uznesenim Okresného
sudu PieStany pod sp. zn. 2PP/108/2010 zo dia 06.08.2014 z trestu odhatia slobody Okresného sudu
Levice sp. zn. 4T/14/2010 a Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/55/2006, pri€om nasledne mu bolo
nariadené vykonat tieto tresty, kedZe sa neosvedcCil v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia.
Vzhladom na uvedené s poukazom na § 68 odsek 5 Trestného zakona, z tychto trestov opatovné
podmieneéné prepustenie nie je mozné.

Sud podla § 66 odsek 2 Trestného poriadku, prihliadol aj na typ Ustavu a stupen jeho straZzenia a ma za
to, Ze tento v su€asnosti zodpoveda miere prevychovy odsideného a moznostiam jeho resocializacie.

S poukazom na horeuvedené skuto¢nosti sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade prognéza do
obd&ianskeho Zivota u odsudeného je nepriazniva, nemozno od neho dévodne oakavat, Ze v skuSobnej
dobe podmienecného prepustenia by viedol riadny Zivot a Ze sa v buducnosti nebude dopustat trestnej
¢innosti a preto na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu
trestu odfatia slobody v Ustave so strednym stupfiom straZenia, nakolko si nevytvoril dostatocné
podmienky na podmieneéné prepustenie. Z tychto dévodov preto sud jeho navrh ako neddvodny
zamietol.



