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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Slovakredit s.r.o., ICO: 46 340 351,
so sidlom Vajnorska 1349/14, 831 03 Bratislava, zast. AK Antovszka, s.r.o., ICO: 36 866 818, so
sidlom BardoSova 2/A, 831 01 Bratislava, proti povinnému: T. F., Z.. XX XX.XXXX, B. XXX XX Q. XXX,
vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Lucia Adamcova, Exekutorsky urad so sidlom MiletiCova 21, 821
08 Bratislava, ICO: 42 256 101, pod sp.zn. EX 169/2012 o Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.
Il. Sudnemu exekutorovi sud nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1/ Konajuci sud uznesenim zo dna 19.05.2017, ¢.k. 10Er/442/2012-69 Ziadost o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie celkom zamietol. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 07.07.2017.

2/ Podla ustanovenia § 243h ods.1 Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

3/ Podfa ustanovenia § 44 ods.4 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla,
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

4/ Podla ustanovenia § 243d ods.2 Exekuéného poriadku (u¢inné od 01.01.2015) na exekucné
konania zaCaté v sulade s odsekom 1 alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia
vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor spifiajuci podmienky podfa osobitného
predpisu,4ead) a ktoré neboli ukon&ené k 1. januaru 2015, sa pouZiju predpisy ucinné do 31. decembra
2014.

5/ 'V danej veci ide o konanie, ktoré sa zacalo pred 01.01.2015 a do tohto datumu skoncené nebolo, teda
na konanie sa pouziju v zmysle nepriamej novely Exekuéného poriadku &. 335/2014 Z.z., ustanovenia
Exeku€ného poriadku platné do 31.12.2014, tak ako to uklada ustanovenie § 243d ods. 2 Exeku€ného
poriadku v platnom zneni

6/Podla ustanovenia § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

7/ Sud vyzvou, doru€enou sudnemu exekutorovi dfia 20.06.2017, vyzval sudneho exekutora, aby v
lehote 10 dni predloZil sudu vyuctovanie trov exekucie, ak si ich uplatiiuje. Zarovefi ho v zmysle



hospodarnosti konania poucil, Ze ak v stanovenej lehote na vyzvu neodpovie, sud si to bude vysvetlovat
tak, Ze si sudny exekutor trovy exekuéného konania neuplatfiuje.

8/ Z dévodu, Ze sudny exekutor v stanovenej lehote, ani do dneSného dia nepredlozil sudu vyuctovanie
trov exekuéného konania, sud ma za to, Ze si nahradu trov neuplatfiuje.

9/ Vzhladom na vy38ie uvedené skuto€nosti, sud exekuciu v celom rozsahu zastavil a o trovach rozhodne
samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 15 dni odo dha jeho doru€enia na tunajsi sud.
Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenie nie je pripustna.

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podanie je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.



