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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica rozhodujic samosudcom JUDr. D. D., na hlavhom pojednavani konanom
dfia 31. 05. 2022 v trestnej veci obZalovaného B. L. pre pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, takto:

rozhodol:

obzalovany B.L. nar. XX. XX. XXXXH.R,F.R.R. XX, G.KK,O.R.R,
uznavasa zavinného,ze

24.11. 2021 v Case okolo 23. 05 h v Banskej Bystrici, na ulici Rudlovska cesta, viedol osobné motorové
vozidlo zn. Toyota Yaris ev. €. R. XXX ., kde bol na erpacej stanici Slovnaft z dévodu predchadzajuceho
nereSpektovania dopravného znacenia ,Zakaz vjazdu“ zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ
Banska Bystrica - vychod, ktora ho pri kontrole vyzvala, aby sa podrobil lekarskemu vySetreniu
spojenému s odberom biologického materialu za u¢elom zistenia navykovych latok v jeho organizme,
ktorej vyzve vyhovel, pri€om vo vzorke krvi, ktora mu bola odobrata dfia 25. 11. 2021 v ¢ase 0 01.10 h
na urgentnom prijme v nemocnici F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici, mu bolo jej naslednym vySetrenim
metddou plynovej chromatografie v spojeni s hmotnostnym spektrometrom v Urade pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou, Sudno-lekarskom a patologicko-anatomickom pracovisku Banska Bystrica,
zistené 406 ng/ml metamfetaminu a 87 ng/ml amfetaminu, pri¢om znalec z odboru zdravotnictva a
farmacie, odvetvia sudneho lekarstva, Prof. MUDr. L. E., D., v znaleckom posudku uvadza, Ze lvan
Krnac v Case vedenia motorového vozidla nebol v ziadnom pripade spdsobily viest motorové vozidlo
tak, aby neohrozil seba, ¢i inych u€astnikov cestnej premavky, teda bol v stave vylu€ujucom spdsobilost
vykonavat’ €innost vodi¢a motorového vozidla,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri ktorej
by mohla ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona, na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.



Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, sa vykon uloZeného trestu podmienecne odklada a uklada sa probacny
dohlad nad spravanim obzalovaného v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zékona sa obZalovanému uréuje skuSobna doba v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 51 ods. 2, 4 pism. a) Tr. zakona sa uklada obZalovanému povinnost spocivajuca v prikaze
nepriblizit' sa:

- K poSkodenej N. G., U.. XX. XX. XXXX, F. R. L. C.. X, R. R., na vzdialenost mensiu ako pat metrov,
a to s vynimkou pribliZzenia sa v pripadoch stretavania sa s maloletymi detmi D. L., U.. XX. XX. XXXX
K. F. L., U.. XX. XX. XXXX, a tieZz podrobenia sa poradensko-psychologického procesu s poSkodenou
Dominikou Mistrikovou, nar. 22. 11. 1999,

- k poskodenému G. G.L., U.. XX. XX. XXXX, F.R. L. C.
- K poskodenému D. E.G., U.. XX. XX. XXXX, F.R. F. C.

. X, R. R,, na vzdialenost mensiu ako pat metrov,
. X, R.R., na vzdialenost menSiu ako pat metrov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 5T/60/2021 zo dia 01. 04. 2022, pravoplatny drfia 01. 04. 2022, ako vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona sud u k| a d a obZalovanému ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 61 ods.1, 2 Tr. zakona sud uklada obzalovanému trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 8 Tr. zdkona sa do trestu zédkazu €innosti zapoitava &asodzadrzania vodi¢ského
opravnenia obvineného od 25.11.2021.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko obZalovany, obhajca, ako aj prokurator sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
podat’ vo veci odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho oznamenia.
Pretoze opravnené osoby sa po oznameni rozsudku vyslovne vzdali svojho prava podat vo veci
opravny prostriedok, bolo by pripadné odvolanie pravne neucinné.



