Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 7C/10/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317201324

Déatum vydania rozhodnutia: 28.07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Maria Cervenakovéa

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2017:4317201324.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcov: Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome supisné
&. 163 na adrese Mierova 52, 54 v Zeliezovciach, zastupeni spravcom: Okresné stavebné bytové
druZstvo Levice, ICO: 00 171 590, so sidlom Ku Bratke 3, 934 05 Levice, pravne zastGpeni: JUDr.
Alexander Kucharik, advokat so sidlom J.Hollého 11, 934 01 Levice, proti Zalovanému: K. S., Z.
XX XXXX, B. F. XX, XXX XX Z., o zaplatenie 782,85 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz ¢.k. 7C/10/2017-19 zo diia 21.2.2017.

Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Sud Zalobcovi nahradu trov konania nepriznav a.

IV. Sid v racia zalobcovi €ast sudneho poplatku z navrhu na zac¢atie konania v sume 39,80 eura
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
0 jeho vrateni.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou diia 31.1.2017 domahal voéi Zzalovanému zaplatenia sumy 782,85 eur
s prisluSenstvom z dévodu poruSenia povinnosti zaplatit’ stanovené mesacné preddavky spojené s
uzivanim bytu.

2. Sud o Zalobcom uplatnenom naroku rozhodol vydanim platobného rozkazu &.k. 7C/10/2017-19 zo
dnia 21.2.2017 tak, Ze Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

3. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit’ do vlastnych ruk.

4. Dna 30.5.2017 Zalobca sudu dorudil spatvzatie Zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze Zalovany po
zacati konania uhradil pohladavku v celom rozsahu vratane trov pravneho zastlipenia. Zaroven zalobca
Ziadal o vratenie sudneho poplatku.

5. Podla § 266 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ( dalej len "CSP"), ak nemozno
dorucit €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to
neplati, ak ide o samostatné spolo€enstvo podla § 76.

6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak
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dojde k spatvzatiu Zaloby skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo
pojednavanie.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej ZSP), Poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie
konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci.

11. Podla § 11 ods. 4 ZSP, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Podla § 11 ods. 6 ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a danovy urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dnia dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

13. Ak Zalobca vezme Zalobu spéat ako reakciu na spravanie Zalovaného pri dévodne podanej Zalobe
plati, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalovany. Na zaklade vysSie uvedeného patri pravo na
nahradu trov konania Zalobcovi, trovy konania Zalobcu vSak boli uhradené Zalovanym, a teda sud
Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podfa § 11 ods. 3,4
a 6 zakona o sudnych poplatkoch.

14. Nakolko platobny rozkaz sa nepodarilo Zalovanému dorudit do vlastnych ruk, sud v zmysle § 266
ods. 3 CSP zrusil platobny rozkaz a vzhfadom na skuto€nost, Ze Zalobca vzal Zalobu v predmetnej veci

voéi zalovanému v celom rozsahu spat, sud reSpektuje jeho dispozi¢né opravnenie a konanie podla §
145 ods. 1 CSP zastavil.

Poucenie:

Proti vyroku 1. a IV. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



Proti vyroku IlI. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia
v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a Coho sa odvolatel doméha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j
inStancie.



