Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 12P/49/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4417213935

Déatum vydania rozhodnutia: 28.07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kovacsova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4417213935.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloletého: S. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V.,
B. XXX, t. &. E. K. G., v konani zastipeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta
rodic¢ov: matka Q. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., B. XXX, otec neuvedeny, o navrhu L. prace, socialnych
veci a rodiny K. Zamky o nariadeni neodkladného opatrenia a iné, takto

rozhodol:

Sud spaja na spolo¢né konanie vec vedenu pod spisovou znackou 12P/49/2017 s vecou vedenou pod
spisovou znackou 7P/237/2017, ktoré budu nadalej vedené pod jednou spisovou znackou 12P/49/2017.

Okresny sud Nové Zamky neodkladnym opatrenim nariaduje Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové
Zamky odovzdat maloleté dieta S. J., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti P. domova, nam. Q. 3, XXX
XX S..

Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpedit umiestnenie maloletého
dietata do starostlivosti Detského domova, nam. Mieru 3, 945 01 Komarno.

Sud konanie o navrhu o vyslovenie osvojitefnosti maloletého zo dna 17.07.2017, ktory bol doru€eny
sudu 21.07.2017 pod spisovou znackou 11P/234/2017 zastavuje.

odovodnenie:

1. Urad préace, sociadlnych veci a rodiny Nové Zamky navrhom dorudenym sudu dha 18.07.2017
sa domaha vyslovenia osvojitefnosti maloletého Kristiana J., nar. XX XX.XXXX, obmedzenia vykonu
rodiCovskych prav a ustanovenie opatrovnika pre maloletého. Predmetny navrh je vedeny pod spisovou
znackou 12P/49/2017. Nasledne elektronickym podanim, ktoré bolo sudu doru€ené dna 21.07.2017
dorugil UPSVaR Nové Zamky navrh zo dfia 17.07.2017 o vyslovenie osvojitelnosti, obmedzenie
rodiCovskych prav a ustanovenie opatrovnika vratane pripojenych dokladov s tym, Ze tento navrh
bol zaevidovany pod spisovou znackou 11P/234/2017. V sulade s pravidlom 8 rozvrhu prace na rok
2017 v poradi druhy navrh bol pripojeny ku konaniu toho istého maloletého dieta, ktoré zatial nebolo
skon&ené. Po zisteni skutoCnosti, Ze oba uvedené navrhy sa tykaju toho istého maloletého dietata a
tych istych u€astnikov konania pri¢om ich predmet je Gplne totozny sud podfa § 159 CSP konanie, ktoré
zacalo neskér vedené pod spisovou znackou 11P/234/2017 zastavil. Po podani navrhu o vyslovenie
osvojitelnosti a iné pod spisovou znackou 12P/49/2017, diia 25.07.2017 dorugil UPSVaR Nové Zamky
navrh o nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré bolo zaevidované pod spisovu znacku 7P/237/2017.
Z toho navrhu vyplyva, Ze sa tyka maloletého Kristiana J., nar. XX.XX.XXXX a z toho dévodu s poukazom
na pravidlo 8 rozvrhu prace na rok 2017 bol pripojeny k spisu 12P/49/2017, a kedZe boli splnené dévody
a podmienky na spojenie veci sud oba tieto navrhy podla § 166 CSP spojil na spolo&né konanie tak ako
je uvedené vo vyroku uznesenia.

2.V navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia, o vydanie ktorého sa UPSVaR Nové Zamky domahal
podla § 367 CMP uviedol, Ze Q. S. J. pochadza z mimomanZzelského pomeru, otcovstvo vodi dietatu



nebolo uréené ani uznané. Matka dietata Zije v slabSich socialnych pomeroch, ma dalSich 6 maloletych
deti, z toho 2 deti v starostlivosti nema. Vychovava sama 4 maloleté deti, Q. J. nar. X. X XXXX, dvojic¢ky X.
a X. J. nar. XXX XXXX, A. J. nar. XX. X XXXX. Q. U. W. nar. XX.X.XXXX bol rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky ¢€.k. 12P/82/2012 zo dia 30.10.2012 zvereny na zaklade rodi¢ovskej dohody do osobne;j
starostlivosti otca Martina W. nar. XX. X.XXXX a malolety Q. J. nar. X. X.XXXX bol rozsudkom Okresného
sudu Nové Zamky ¢.k. 11P/262/2014 zo diia 14.4.2015 zvereny do pestunskej starostlivosti.
Neonatologicka klinika FNsP Nové Zamky poZiadala dfia 10. 7. 2017 o preSetrenie situacie v rodine
maloletého dietata, pripadne ustavné umiestnenie dietata z dévodu, ze matka dietata na druhy den
po operatnom pbérode opustila nemocnicu, priCom sa vyjadrila, Ze nema o dietatko zaujem. Nikto z
rodiny a pribuznych neprejavil doteraz zaujem o maloleté dieta. Matka dietata diia 17. 7. 2017 podpisala
privolenie na osvojenie dietata, nakolko nema o dieta Ziadny zaujem, nema vytvorené pre dieta
novorodenca podmienky pre jeho zdravy fyzicky a psychicky vyvin. Dieta nema u matky zabezpecené
zakladné Zivotné potreby.

Prostrednictvom Obecného uradu Palérikovo bolo zistené, Ze rodina Zije v podnajme v starSom
rodinnom dome, ktory v drazbe zakupil nezndmy obcan, ich byvanie je sustavne neisté. V sucasnosti
dom prerabaju, pozostava z 2 izieb, kuchyne, kupelne, ktoré sa rekons$truuju. Bytovy priestor nie je
postacujuci pre viacpo€etnu rodinu. Dom je bez kuchynskej linky, nakolko ju matka mal. zni€ila. V dome
je elektrina a voda, na kanalizaciu nie je dom pripojeny. Na zaklade vypovede matky dietata na obecnom
urade suhlasi s osvojenim dietata. Spisova dokumentacia maloletého Kristiana J. bola drfia XX. 7. XXXX
zaradena do prehfadu deti, ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost’ formou
osvojenia, pripadne pestunskej starostlivosti. Ur€eny urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra oznamil
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dia 20. 7. 2017, Ze v su€asnej dobe nevedu v
prehlade Ziadatelov o ndhradnu rodinnu starostlivost, ktori maju zaujem o kontakt s maloletym dietatom.

3. Z dokladov pripojenych k navrhu mal sud preukazané, Ze v Ziadosti o preSetrenie situacie v rodine zo
strany FNsP Nové Zamky sa uvadza, Ze malolety S. sa narodil pred€asne v 34.tyzdni VI. nesledovanej
tehotnosti (matka nechodila do poradne), matka dietata na druhy def po operaénom pérode opustila
nemocnicu a vyjadrila sa, Ze o dieta nema zaujme. Dieta je kardiopulmonalne stabilizované, kfimené
orogastrickou sondou, jeho aktualna hmotnost' je 1850 g.Zo spravy o preSetreni pomerov, ktoré sa
uskutoénilo 17.07.2017 vyplyva, Ze matka nema vytvorené vhodné bytové pomery, po€as Setrenia sa
vyjadrila, Ze sa ma zvaZila situaciu a rozhodla sa dat privolenie na osvojenie dietata z dévodu, Ze
nezvlada vychovu dalSieho dietata, Zije sama s piatimi detmi, a preto nevie zabezpecit' starostlivost
novorodenca. Diia 17.07.2017 matka podpisala vyhlasenie privolenia na osvojenie dietata.

4.Podla §2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku ak CMP neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a)poskytla aspori €ast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s ur€itymi vecami alebo pravami,

d)nieo vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala,

e)nevstupovala doCasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h)sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.



8. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruc¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

9. Podla § 365 ods.1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

10. Podfa § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

11. Podfla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdlny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon¢i. V ur€itych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaCatim samotného konania alebo po¢as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Ze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zasadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamend, Ze neodkladnym opatrenim v neskor§om konani sud nie je viazany
a mbze rozhodnut inak.

13. Vychadzajuc z vy3Sie uvedenych skuto€nosti, je potrebné mat za to, Ze je dany dévod u maloletého
neodkladnym opatrenim podla § 367 ods.1 CMP nariadit jeho do¢asné umiestnenie v Detskom domove
Komarno, nakolko matka dietata nema v su¢asnej dobe vytvorené vhodné podmienky na zabezpedenie
osobne;j starostlivosti o maloletého S., po pérode dietata sa vyjadrila, Ze nema ofi zaujem, pricom zrejme
z tychto dévodov sa rozhodla dat privolenie na jeho osvojenie. KedZze maloleté dieta toho ¢asu nie
je mozné priamo z nemocnice umiestnit do nahradnej rodiny a dietatu uz nie je potrebné poskytovat
zdravotnu starostlivost na Neonatologickej klinike Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, z
toho doévodu je nevyhnutné dieta do€asne umiestnit do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Z tychto
dévodov sud podanému navrhu vyhovel a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

14. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia vydaného podla § 367 CMP je vykonatelné
vyhlasenim: ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené. (§367 odsek 3 CMP)

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti

ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



