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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Adriany Kélmanovej, PhD., a
¢lenov senatu JUDr. Vladimira Novotného a JUDr. Jarmily Pogranovej, v pravnej veci zalobcu: CD
Consulting s.r.o., so sidlom Pfikop 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno, Ceska republika, ICO: 26 429 705,
proti Zalovanej: V. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. XX, W. A., o zaplatenie zmenkovej sumy 264 eur s
prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky zo 16. aprila 2014,
€. k. 9C/183/2013-43, v spojeni s opravhym uznesenim z 13. marca 2015, ¢. k. 9C/183/2013-79, o
spatvzati Zaloby takto

rozhodol:

I.Odvolacisud pripus8ta spatvzatie zaloby, zruSuje uznesenia Okresného sudu Nové
Zamky z 16. aprila 2014, ¢. k. 9C/183/2013-43 spolu s opravnym uznesenim z 13. marca 2015, €. k.
9C/183/2013-79 a konanie zastavuje.

Il. Odvolacisud nepriznava Zzalovanej narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim prerusSil konanie do pravoplatného skon&enia konania
vedeného pred Sudnym dvorom Eurdpskej unie pod &islom veci C-558/13.

2. Po zacgati odvolacieho konania zobral Zalobca podanim, doru€enym sudu dia 04.01.2017, Zalobu
v plnom rozsahu spéat’ a Ziadal konanie zastavit.

3. Zalovana nesuhlas so spatvzatim Zaloby nevyjadrila.

4. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

5. Podlfa § 470 ods. 2 prvej vety CSP pravne uc€inky ukonov, ktoré v konani nastali predo drfiom
nadobudnutia uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované.

6. S ucinnost'ou od 01.07.2016, prijatim zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, doslo v sulade
s § 473 CSP k zruSeniu zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,OSP*). Nova
pravna Uprava dosledne dodrziava princip okamzZitej aplikovatelhosti procesnopravnych noriem, ktory
znamena, Zze nova procesna Uprava sa pouzije na vetky konania, a to aj na konania za¢até pred dfiom
uCinnosti CSP. Zarover vSak uvedeny pravny predpis v ustanoveni § 470 ods. 2 stanovuje vynimky z
tohto zakladného pravidla. Podla tohto ustanovenia pravne uginky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia Uu&innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

7. Odvolaci sud postupom podfa § 370 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,CSP*), pripustil spatvzatie Zaloby, zruSil napadnuté rozhodnutie sudu prvej indtancie v spojitosti s
opravnym uznesenim a konanie zastavil.



8. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

9. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

10. Spatvzatie Zaloby je procesny ukon Zalobcu, z obsahu ktorého jednoznalne vyplyva, Zze na
prejednani svojho navrhu celkom alebo v uréenej Easti nema zaujem a je uzrozumeny s tym, Zze o jeho
navrhu (Easti jeho navrhu) nebude sudom meritérne rozhodnuté. PretoZe spatvzatie navrhu méze byt' v
rozpore so zaujmom Zalovaného, aby konanie bolo dokon€ené meritérnym rozhodnutim sudu, Zalovany
ma procesné pravo (opravnenie) vyjadrit nesuhlas s tymto procesnym ukonom Zalobcu. Tak je tomu aj
v pripade, aj ked k spatvzatiu Zzaloby dbjde (az) po rozhodnuti sidu prvej indtancie.

11. Odvolaci sud v sulade s ustanovenim § 370 CSP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia s poukazom na to, Ze Zalobca svojim podanim zo diia 03.01.2017, v &ase, kym rozhodnutie
nenadobudlo pravoplatnost vzal svoju Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovana voc&i spatvzatiu nemala
Ziadne namietky.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. O trovach prvoinstanéného a odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP -
Zalovanej nahradu trov konania nepriznal, aj ked jej sice vznikol narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu, pretozZe jej trovy konania nevznikli. Odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 1 CSP mal
rozhodovat len o naroku na nahradu trov konania, ale kedZe v takom pripade by o vy8ke nahrady trov
konania po pravoplatnosti rozhodnutia musel rozhodovat podla § 262 ods. 2 CSP sud prvej indtancie, aj
ked uz v €ase rozhodovania odvolacieho sudu bolo zrejmé, Ze Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli,
preto v zaujme hospodarnosti, aby bola vec €o najrychlejSie prejednana a rozhodnuta v zmysle ¢l. 17
CSP rozhodol, Ze Zalovanej ndhradu trov konania nepriznava.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



