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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenej P. W. a spol.
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k §
211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfa 27.07.2017
vydava tento

rozhodol:

Obvineni:
X)P.W.C.O.1.A.G.C.P. A, nar. XX.XX.XXXX v Zlatych Moravciach, trvale bytom
P., S. XXX/XX, nezamestnana

X)T.W. C. 0. 1. A. G., nar. XX.XX.XXXX v Zlatych Moravciach, trvale bytom
P., S. XXX/XX, nezamestnany
suvinni, ze:

ako rodic¢ia maloletych deti riadne nedohliadli na povinnu Skolsku dochadzku a umoznili vymeskat
-T. W., nar. XX. XX.XXXX, ziak tretej triedy Zakladnej Skoly, I. XXX vo P., v Skolskom roku 2015/2016 do
mesiaca februar 2016 do konca mesiaca jun 2016 132 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin,

-U. W, nar. XX. XX.XXXX Zziak Siestej triedy Zakladnej Skoly, I. XXX vo P. v Skolskom roku 2015/2016 od
mesiaca marec do konca mesiaca jun 2016 celkovo 106 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin,

pri¢om vychovné pohovory, $etrenia a upozornenia zo strany $koly a socialnych kuratorov z Uradu prace,
socialnych veci a rodiny B. neviedli k naprave

teda:

obvinena P. W.

z nedbanlivosti vydala osobu mladsiu ako osemnast rokov nebezpecéenstvu spustnutia tym, ze umoznila
jej viest zahalCivy Zivot,

obvineny T. W.

z nedbanlivosti vydal osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, ze umoznil
jej viest zahalCivy Zivot,

tym spachali:



obvinena P. W.
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/Trestného zakona

obvineny T. W.
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:

obvinena P. W.

Podla § 211 odsek 1 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismenoj/, I/ Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/ Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek
2,3 Trestného zékona a § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného zakona,
na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa vykon trestu odfatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje sa skudobna doba v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Nitra sp.zn. 4T/43/2016 zo dra 26.5.2016 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obvineny T. W.

Podla § 211 odsek 1 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost pismeno I/ Trestného zékona
a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/, m/ Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2,4
Trestného zakona a podfa § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného
z&kona, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa vykon trestu odfatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urluje sa skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
sp.zn. 4T/43/2016 zo dfia 28.05.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/43/2016 zo
dna 10.6.2017 pravoplatnym diia 22.06.2017 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na



hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatefnym podfa § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o uloZeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obzZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.



