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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in, v pravnej veci navrhovatela C. |., nar. XX.XX.XXXX, §tatneho ob¢ana V. republiky,
bytom P., T. XXXX/X proti osobe opravnenej z vyzivovacej povinnosti, S. I., nar. XX.X.XXXX, §tatne;j
obcianke D. republiky, bytom P., T. XXXX/X, o zruSenie vyzivovacej povinnosti takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatefl svojim navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu dna 25.07.2017 Ziadal, aby sud zrusil jeho
vyzivovaciu povinnost k plnoletému dietatu, S. I., nar. XX.X. XXXX.

2. Lustraciou v sudnom registri rodinnych veci ,Pc* tunajSieho sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude
sa uz vedie konanie na zdklade navrhu navrhovatela C. |. proti S. ., o zruSenie vyZivovacej povinnosti
pod sp. zn. XXPc/XX/XXXX. Tento navrh bol tunajSiemu sudu doruéeny dria 10.05.2017. Konanie nebolo
doposial pravoplatné skoncéené.

3. Podla § 161 ods.1 az 3 z.€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej iba ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, & su splnené podmienky,
za ktorych méze konat' a rozhodnut’ dalej len "procesné podmienky". Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemoZzno odstranit, sud konanie zastavi. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky,
ktory mozno odstranit, sud urobi vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla médze
pokraCovat v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie kongi. Ak sa nepodari nedostatok
procesnej podmienky odstranit, sud konanie zastavi.

4. Podla § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

5. Neodstranitelnou vadou podmienok konania je podfa § 161 CSP aj prekazka zacatého konania (tzv.
litispendencia), €o znamena, Ze ak zaalo na sude konanie, nemozno v rovnakej veci viest na sude
dalSie konanie.

6. Zo sudneho registra rodinnych veci ,Pc tunajSieho sudu vyplyva, Ze na tunajSom sude pod sp. zn.
17Pc/14/2017 uz prebieha konanie za¢até dria 10.05.2017, ktoré sa tyka rovnakej veci, ako toto konanie
zacaté dia 25.07.2017. TotoZnost oboch veci je dana totoZnostou samotnych uc€astnikov konania, ako
aj totoZnostou predmetu konania - zruSenie vyZivovacej povinnosti k plnoletému dietatu.



7. Podanim skor8ieho navrhu na zaCatie konania o tej istej veci doslo k zaloZeniu prekazky litispendencie,
ktord nemozno odstranit a ktora brani tomu, aby na sude prebiehalo o tej istej veci dalSie konanie. Sud
preto konanie podfa § 159 CSP zastauvil.

8. O nahrade trov ucastnikov konania bolo rozhodnuté v zmysle § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno oddévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.
Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



