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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. XX, D. E. F,, t. €. umiestneny v C. G. H. na zaklade rozsudku tunajSieho sudu
¢.k. BR-1P/27/2023-135 zo dfia 16.06.2023, dieta I. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. F. XXX, A,
a B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX, D. E. F., o navrhu Uradu préce socialnych veci a rodiny
Brezno o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude malolety zvereny do Readukacného centra
J. K., takto

rozhodol:

[.Sud nariaduje maloletému A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX, D. E. F., t. €. umiestneného
v C. G. H., pobyt v Reedukacnom centre J. K. XXXX, XXX XX J. K. na uCely zabezpecCenie odbornej
reedukacie najdihSie na obdobie 6 mesiacov odo dfhia umiestnenia maloletého v reedukaénom centre.

II. Sud tymto neodkladnym opatrenim nariaduje C. G. H., G. XXX/X, H. povinnost odovzdat
maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX do C. G. J. K., J. K. XXXX, XXX XX J. K..

1. Sud uklada navrhovatelovi — Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno podla § 336 ods. 1 CSP
povinnost v lehote 5 dni od dorucenia tohto rozhodnutia podat’ navrh vo veci samej o zmenu zariadenia
na vykon reedukacie.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej aj ako ,urad“) dia 03. 06. 2024 dorugil tunajsiemu
sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude malolety A. B. zvereny do C. G. J. K.
za ucelom zabezpedenia odbornej reedukacie.

2. Urad svoj navrh odévodil tym, e malolety A. je narodeny z manzelstva rodi¢ov matky, |. B., nar.
XX XX.XXXX a otca, B. B., nar. XX XX.XXXX. Z tohto manzelstva pochadza este osem plnoletych deti
B.. Manzelstvo rodi¢ov bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno, €. k. 8P/17/2012-67 zo dfia 17.05.2012
rozvedené. Vtedy maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca. Matka ma zo vztahu so svojim
zosnulym partnerom L. A. dalSie Styri maloleté deti B.. Matka o maloletého A. neprejavuje Ziaden zaujem
a nie je s nim v Ziadnom kontakte.

Z navrhu vyplynulo, Ze matka maloletého A. Zije v spolo¢nej domacnosti so svojimi maloletymi detmi
na adrese D. F. XXX, A.. Rodina obyva jednoizbovy dom s podkrovim, ktory je vo vlastnictve matky
a jej sestier. Rodina obyva prizemie, ktoré je zariadené zakladnym nabytkom. V domacnosti je
zavedeny privod elektrickej energie, privod vody absentuje, rodina si chodi po vodu do studne. V
domacnosti absentuje sanitarne zariadenie. Matka je poberatefkou pridavku na dieta, ktory je matke
vyplacany formou osobitného prijemcu z dévodu zaskolactva. Matka odmietla zobrat' maloletého A. ajna
prazdninovy pobyt do svojej domacnosti, pretoZe podla jej vyjadrenia ho nezvlada, byva agresivny, uteka



jej, ublizuje svojim surodencom a ona nedisponuje dostatoénymi zruénostami, aby jeho problémové
spravanie zvladla, preto nesuhlasi ani s kratkodobym pobytom maloletého A. v jej domacnosti.

V navrhu urad uviedol, Ze otec maloletého A. Zije so svojou druzkou na adrese A. XX, D. E. F. v byte,
ktory je v osobnom vlastnictve bratranca druzky. V byte byvaju spolo&ne so svojou plnoletou dcérou
a jednu izbu z bytu obyva partnerkin syn a nevesta s vnu€kou. Byt pozostava z troch izieb, kuchyne,
samostatného WC a kupefne. Byt je zariadeny star§im a plne funkénym nabytkom. V byte je privod
elektrickej energie a privod vody. Otec pracuje na M. N. J. D. E. F. prostrednictvom aktivaénych prac na 4
hodiny denne. Okrem toho si privyraba brigadnicky v oblasti murarskych prac. Kontakt otca s maloletym
A. je pravidelny, malolety A. otca telefonicky kontaktuje. Otec jedenkrat suhlasil aj s kratkodobym
pobytom maloletého A. v jeho domacnosti. Starostlivost o maloletého nadalej odmieta, nakolko podfla
jeho vyjadrenia ho nezvlada, nedokaze ho ustriehnut a ked A. nie¢o neurobi po voli, tak ide hned do
agresivneho utoku. Otec byva v byte svojej druzky a nemdze si zobrat na zodpovednost, Ze by A. urobil
nie€o v zachvate zlosti ostatnym.

Urad v navrhu dalej uviedol, Ze vychova maloletého A. bola a je dlhodobo problémova, &i uz v
starostlivosti rodi€ov, ale aj po jeho umiestneni do zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Malolety A.
bol dfia 27.02.2018 odovzdany do starostlivosti Detského domova Liptovsky Hradok, kde ho odovzdal
otec, na zaklade neodkladného opatrenia vydaného Okresnym sudom Brezno, &. k. 8P/27/2018-14.
Otec dietata po rozvode manzelstva nezvladal jeho vychovu pretoZze malolety A. mal dlhodobo vazne
vychovné problémy, bol sledovany u detského psychiatra, byval ¢asto hospitalizovany v Psychiatrickej
nemocnici v Kremnici. Jeho prognéza s recidivou spravania nebola priazniva, pretoze bol predpoklad
obnovenia poruch spravania vzhladom na nizky sebaregulacny potenciél. Malolety A. uz v tom Case
nerespektoval autoritu otca, ulitefov. Vzhladom k tomu, Ze otec vychovu svojho syna nezvladal, podal
si navrh na vydanie neodkladného opatrenia.

V navrhu drad uviedol, Ze po€as pobytu v Detskom domove Liptovsky Hradok do$lo opéat’ k negativhym
prejavom jeho spravania, ktoré mali aj negativny dopad na jeho zdravy vSestranny vyvin. Podrobil
sa opatovnej diagnostike s vysledkom stredne tazkej mentalnej retardacie s poruchami spravania a
vyraznym hyperkinetickym syndromom. Vzhladom na tieto zavery Detsky domov v Liptovskom Hradku
nebol vhodnym zariadenim a bolo nevyhnutné zmenit zariadenie, v ktorom by bola Specializovana
samostatna skupina pre deti s duSevnymi poruchami a mentalnym postihnutim. Na zaklade rozhodnutia
sudu pod ¢&.k. 1P/29/2018-169 bol malolety A. premiesteny do G. A. O. |. C. D., v tomto konani bola
zaroven nariadend aj Ustavna starostlivost maloletému v uvedenom zariadeni. V zariadeni bol malolety
A. umiestneny od XX XX.XXXX O. XX XX.XXXX. Malolety A. sa od zaciatku umiestnenia do G. D. javil
ako emocne labilné dieta s vyraznymi poruchami spravania, so sklonom k heteroagresivite — verbalne i
fyzickej, pricom jeho agresivita ma stupfiujuci trend. Starostlivost o mal. A. sav G. A. O. |. C. D. kazdym
dfiom zhor3ovala, malolety sa dopustal opakovanej priestupkovej, protipravnej ¢innosti, svoje spravanie
si neuvedomoval a v zariadeni ohrozoval aj ostatné deti, & zamestnancov.

Z navrhu dalej vyplynulo, Ze na zaklade oznameni z G. A. O. |. C. D., ktoré vyjadrovalo dlhodobo
nespokojnost, a nahlasenia vaznych udalosti, ktoré suviseli s nevhodnym spravanim maloletého A., sa
tunajsi urad snazil zabezpecit iné vhodnejsie zariadenie pre maloletého A. vzhfadom na jeho zdravotny
stav a jeho variant vzdelavania. Dfia 14.03.2023 urad podal na Okresny su Brezno navrh na zmenu
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu maloletému A. B., ktory podali bez uréenia zariadenia, do ktorého
mal byt malolety premiestneny. Diia 16.06.2023 Okresny sud v Brezne vytycil termin pojednévania vo
veci zmeny zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti. Na zaklade vykonania sudneho dokazovania ako
aj vstupu prokuratora Okresnej prokuratury Brezno do konania, sud urc€il zariadenie pre maloletého A. B.
a to Reedukacné centrum Bystriany. Maloletému A. bola Okresnym sudom Banska Bystrica, pracovisko
Brezno, €. k. 1P/27/2023-135, pravoplatnym dria 04.08.2023, nariadena zmena Ustavnej starostlivosti v
C. G. H., kde sa malolety nachadza od dra 03.07.2023.

3. Z navrhu vyplynulo, Ze malolety A. sa na rezim v reedukanom centre adaptoval postupne, taktiez
si postupne zvykal na nové prostredie. Bol zaradeny do zau&ného kurzu polnohospodarska vyroba so
zameranim na pomocné zahradnicke prace Odborného ucilista BystriCany. V Skole su jeho vysledky
slabé, zodpovedaju jeho mentéalnej drovni. Na odbornom vycviku pracuje podfa momentalnej nalady,
pracovné Cinnosti vykonava povrchne. Rad je stredobodom pozornosti. ReZim v zariadeni sa snazi
dodrziavat v ramci svojich moznosti a schopnosti. Jeho spravanie je hyperaktivne, na pochvalu reaguje
objatim. Vo vaésine pripadov je jeho spravanie ucelové, autority sa snazi reSpektovat podla momentalnej
nalady. Vyhlfadava kontakt s dospelymi, rad debatuje. Pochvala na neho vplyva aktivizujuco.

Urad v navrhu uviedol, Ze v poslednej sprave z C. G. H. zo dfia 18.12.2023 sa uvadza, Ze malolety
A. sa do vychovnych &innosti zapaja podla nalady, jeho spravanie je kolisavé. Koncentracia pozornosti



je kratkodob4d, l'ahko ho vyru$ia vonkajSie podnety. ObCas sa dostava do konfliktov so spoluziakmi. V
zariadeni sa Utekov nedopustil. Je pravidelne dispenzarizovany v psychiatrickej ambulancii u B. P.. Casto
reaguje neprimerane. Vie sa teSit z malickosti, nevie predvidat nasledky svojho spravania. Malolety A.
potrebuje nad sebou kontrolu, neznasa kritiku, v zataZovych situaciach reaguje vybusne.

4.V navrhu urad uviedol, Ze dia 13.05.2024 C. G. H. im oznamilo svoje zruSenie na zaklade rozhodnutia
MSVVaM SR. Z uvedeného dévodu ich poziadali o urychlené podanie navrhu na zmenu zariadenia a
vydanie neodkladného opatrenia na prislusny sud pre maloletého A. B.. Reedukacné centrum BystriCany
urcilo na zmenu zariadenia pre maloletého A. C. centrum Velké Levare.

5. Po komplexnom zhodnoteni situacie maloletého dietata a jeho rodiny, na zaklade uvedenych
skuto€nosti a vykonavanych socialnych zistovani, rozhovorov so zamestnancami zariadenia ako aj s
maloletym A., Urad u maloletého A. stanovil strednu mieru ohrozenia.

V socialnoekonomickej oblasti Urad identifikoval riziko ohrozenia, z dévodu ohlaseného ukonc&enia
¢innosti C. G. H., kde sa malolety A. momentalne nachadza v Ustavnej starostlivosti. Aj napriek tomu,
Ze malolety A. ma nadalej poskytovanu komplexnu starostlivost a su zabezpecené vhodné podmienky
pre jeho blaho, t. €. nie je zabezpetené miesto pre maloletého v dalSom zariadeni. Existuje preto
potencionalne riziko, Ze diiom ukoné&enia reedukaéného centra malolety A. nebude mat zabezpecenu
naslednu ustavnu starostlivost.

V oblasti aktualneho stavu mal. dietata a vyvinovych potrieb Urad uviedol, Ze ohrozenie pretrvava
v oblasti zdravia. Malolety A. je dispenzarizovany u pedopsychiatra, uziva psychofarmaka, ktoré
ovplyviiuju jeho spravanie, ktoré byva ¢asto nevyspytatelné so sklonmi k agresii.

Urad v navrhu uviedol, Ze oblast vzdelavania je ohrozena rizikom, nakolko bolo Statnou $kolskou
inSpekciou v Trendine zistené, Ze malolety mal navstevovat’ eSte desiaty roénik Specialnej zakladne;j
$koly, ktorym C. H. nedisponuje. Ziadost o uréenie zariadenia pre maloletého A. bola zaslana C. N. Q.
L. J. R.. Na ich Ziadost im doposial nebola doru€ena odpoved. Malolety A. je Ziakom M. S. H., D. J. C.
G., T. I. D. T.. Malolety v Skole nema vyrazné vychovno-vzdelavacie problémy.

V oblasti emocionalnych potrieb vidi urad ohrozenie, z dévodu umiestnenia maloletého v zariadeni.
Rodicia sa o maloletého sami nezaujimaju, ani ked ich kontaktuju zo zariadenia. Maloletému vefmi chyba
kontakt so svojimi biologickymi rodic¢mi.

V oblasti starostlivosti rodiov o dieta vidi urad velké riziko ohrozenia, pretoZe aj ked dieta ma
vytvorené vztahy s biologickymi rodi¢mi, rodi¢ia odmietaju mal. A. zobrat do svojej starostlivosti. Rodi€ia
maloletého nedisponuju dostatoénymi schopnostami a zru€¢nostami aby boli schopni zabezpecit riadnu
starostlivost o maloletého A..

V oblasti SirSieho prostredia Urad uviedol, Ze pominulo riziko ohrozenia, nakolfko malolety A. sa zdrziava
konfliktov s ostatnymi chlapcami v zariadeni.

Urad uviedol, Ze zistovanie néazoru dietata prebieha bez komplikacii. Malolety A. je spoéiatku v
rozhovoroch roztrzity, prejavuje mnozstvo pozitivnych aj negativnych pocitov, avsSak je komunikativny,
dokaZze sa vyjadrit k danym situaciam, jeho verbalny prejav a uvaZzovanie zodpoveda jeho mentalnej
urovni.

Urad v navrhu uviedol, Ze u maloletého je potrebné zameranie na sebaovladanie, prejavovanie emécii
spoloCensky Ziaducim spdsobom, rozvoj socialno-komunikaénych zru€nosti, je potrebné rozvijat vztah
ku povinnostiam a taktieZ nevyhnutnost reSpektovania autority dospelych oséb. U maloletého je taktiez
potrebné upeviovat spravne vzorce spravania sa a eliminovat neziaduce vplyvy okolia.

6. Urad v zavere navrhu uviedol, ze vzhladom k uvedenym informéaciam, ako aj k aktualnej situacii
a vychovnym problémom s maloletym A., ktoré je pre rodiCov maloletého nezvladnutefné a v
podmienkach rodinného prostredia pre maloletého A. ohrozujuce pre jeho zdravy v8estranny vyvin,
navrhuju pobyt maloletého v reedukacnom centre Velké Levare za u€elom zabezpeenia odborne;j
reedukacie a navrhnutia dalSieho procesu rieSenia danej situacie. S reSpektom k individualnemu
zhodnoteniu situacie dietata je pobyt maloletého v reedukacnom centre klucovy, aby sa mohli zvolit
a uplatnit nasledne dalSie opatrenia v zaujme jeho zdravého psychického, fyzického a socialneho
vyvinu. Navrat maloletého dietata do rodinného prostredia je t. €. ohrozujuci. U maloletého A.
je potrebné zabezpeclit pokraCovanie reedukaéného procesu, ktory bude zamerany na reedukaciu
socidlne, mravne a emocionalne naruSeného dietata, u ktorého boli zistené také nedostatky v sociélnej
prispésobivosti osobnostnych vlastnostiach a charakterovom vyvine, Ze jeho vychova a vzdelavanie v
inych zariadeniach alebo prirodzenom rodinnom prostredi by neviedli k naprave.



7. Konajuc o podnete na nariadenie neodkladného opatrenia, vykonal sud dokazovanie oboznamenim
sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, oboznamenim sa s opatrovnickym spisom
maloletého a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Malolety A. pochadza z manzelstva rodiCov I. B., nar. XX.XX.XXXX a B. B., nar. XX.XX.XXXX, ktorych
manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 8P/17/2012-67 zo dha 17.05.2012
a malolety A. spolu so svojimi surodencami bol zvereny do starostlivosti otca.

9. V konani vedenom pod sp. zn. 8P/23/2012 sa viedlo konanie o navrhu otca na upravu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom B., kde mal. A. bol so svojimi surodencami B.,B., U., J., A, V., O,
B. zvereny do starostlivosti otca a matka bola zaviazana prispievat na ne vyzivnym.

10. Uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 8P/27/2018-23 zo dha 14.02.2018 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym bola otcovi maloletého A. uloZzena povinnost odovzdat ho do starostlivosti
0.0.K.F.

11. Rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 1P/29/2018-169 zo diia 29.05.2019 bola maloletému
nariadena Ustavna starostlivost a malolety bol umiestneny do G. A. O. I. C. D..

12. Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno €.k. BR-1P/27/2023-135 zo dfia
16.06.2023 doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Brezno &.k. 1P/29/2018-169 zo dna 29.05.2019
vo vyroku Il. tak Ze sa A. B., nar. XX XX.XXXX nariadila ustavna starostlivost’ v reedukacnom centre,
G. XXX/X, H., po€nuc 3. julom 2023.

13. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podfa § 360 ods.1 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

15. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

16. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

17. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

20. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

21. Podlfa § 367 ods. 1, 3, 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého doCasne pri sebe, maloletého odovzdal do¢asne do starostlivosti toho, koho oznaci sud,
alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne
sud najneskdr do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie
o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len
¢o bolo vyhotovené.

22. Vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta mozno nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery maloletého dietata. Sud povazuje z predlozeného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a aj z opatrovnickeho spisu maloletého za osvedCené, Zze dévody na



nariadenie neodkladného opatrenia su dané a nariadenie neodkladného opatrenia je v najlepSom zaujme
maloletého. Sud zistil, Ze malolety bol rozsudkom tunajSieho sudu &.k. BR-1P/27/2023 - 135 zo dna
16.06.2023 zvereny do C. G. H. a to z dévodu pretrvavajucich problémov s jeho vychovou. O maloletého
dlhodobo rodigia neprejavuju zaujem, nakolko jeho spravanie a vychovu nezvladaju, nemaju dostatoéné
zru€nosti pre zvladanie jeho spravania. Sud dalej zistil, Ze dha 13.05.2024 Reedukalné centrum
oznamilo tunajSiemu Uradu skuto&nost, Ze na zéklade rozhodnutia MSVVa M SR dochadza k ich
zruSeniu a preto poziadali tunajsi urad o urychlené konanie vo veci maloletého A.. Z navrhu dalej
vyplyva, Ze u maloletého nadalej pretrvava problematické spravanie, lahko ho vyrudia vonkajSie podnety,
potrebuje nad sebou kontrolu, neznasa kritiku, v zatazovych situaciach reaguje vybusne, nevie predvidat
nasledky svojho spravania, je pravidelne dispenzarizovany v psychiatrickej ambulancii, ma nasadené
psychofarmaka. Za takto zisteného stavu je sud toho nazoru, Ze priaznivy vyvoj maloletého A. po zruSeny
zariadenia, v ktorom sa vykondva v sucasnosti proces reedukacie, mbéze byt vazne ohrozeny. Navrat
do rodinného prostredia u maloletého nie je t. €. mozny ani vhodny, nakofko rodicia jeho problémové
spravanie nezvladaju. Sud suhlasi s navrhom Uradu, Ze u maloletého je potrebné pokracovat’ nadalej
v procese reedukacie zameranej na odstrafiovanie nedostatkov v socidlnom, mravnom a emocionalnom
spravani maloletého. Nakolko C. G. J. K. zabezpeduje vychovu a vzdeldvanie mladistvych a prevychovu
emociondlne a sociadlne naruSenej mladeze a t. €. disponuje volnym miestom sud rozhodol tak, Ze
nariaduje maloletému pobyt v C. G. J. K. za u€elom D. W. C.. E. L. B. R. X. E. J. Reedukacnom centre
Bystri€any, sud im uloZil povinnost odovzdat’ maloletého do C. G. J. K..

23. Nakolko nariadené neodkladné opatrenie ma len do€asny charakter a sud moze nariadit neodkladné
opatrenie, ktorym zveruje maloletého do starostlivosti zariadenia uréeného na vykon rozhodnutia sudu
najdihSie na obdobie 6 mesiacov, sud ulozZil navrhovatelovi — N. A, L. J. I. C. H. A. v lehote 5 dni od
dorucenia rozhodnutia podat’ navrh vo veci samej na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.
Zaroven v navrhu bude potrebné oznadit subjekt kto ma byt maloletému ustanoveni za kolizneho
opatrovnika v konani o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

24. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

25. Toto neodkladné opatrenie je vo vyroku I. a Il. vykonatelné diiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti vyroku I, Il. a IV. tohto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia, pisomne v 3 vyhotoveniach, prpstrednictvom podpisaného sudu, pracovisko Brezno,
Kuzmanyho 4, 977 01 Brezno na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



