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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Sofiou Mihalakovou dfia 26. jula 2017 v KoSiciach podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

obvineny
0. N, nar. X. XX. XXXX v G., trvale bytom G., U. &. XX, t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS
KosSice v ingj veci

je vinny, ze

v KosSiciach na ul. H. ¢. X v priestoroch obchodného centra B. na prizemi pri predajni G. dria 3.9.2016
v Case okolo 16.26 hod. fyzicky napadol zamestnanca Z. U., s. r. 0. M. W. po€as vykonu povolania tym
spbsobom, ze ho odstréil a nasledne ho pastou pravej ruky udrel do nosa po tom, ako bol vyzvany, aby
predlozil pokladni¢ny doklad o nadobudnuti tovaru, ktory v ¢ase priblizne o 16.26 hod. dria 3.9.2016
vyniesol z predajnej plochy cez informacie mimo pokladnic¢nych z6n, ¢im takto svojim konanim spésobil
M. W. lahké zranenia, a to zlomeninu nosovych kosti a chrupky nosa s posunom, trzna ranu sliznice
nosovej priehradky s krvacanim z nosa s dobou lie€enia a pripadnej praceneschopnosti v trvani od
3.9.2016 do 14.9.2016, t. j. 12 dni,

pricom bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 5T 83/2014 zo dna 18.12.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 9.1.2015 odsudeny pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona a iné trestné Ciny,

teda

- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného a spachal ¢in,
hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- inému umyselne ublizil na zdravi,

tym spachal

v jednoc¢innom subehu predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zakona
a precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Za tomuuklada:

Podla § 219 ods. 1, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 20 (dvadsat’) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu podmienene odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona
ur€uje skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu KoSice | sp. zn.
0T 153/2016 zo dfia 28. 9. 2016, ktorym mu bol podfa

§ 212 ods. 1, § 194 ods. 1, § 219 ods. 1 Tr. zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov
a jeho vykon bol odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku povinnost nahradit $kodu VSeobecnej zdravotnej poistovni, V. vo
vySke 27,32 EUR (dvadsat'sedem eur a tridsatdva centov), Socialnej poistovni, Z. vo vySke 11,40 EUR
(jedenast eur a Styridsat’ centov) a poSkodenému M. W., nar. XX X.XXXX, trvale bytom G., Z. & X vo
vySke 794,70 EUR (sedemstodevatdesiatStyri eur a sedemdesiat centov).

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvyskom naroku na nahradu Skody odkazuje poSkodeného M. W.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G., Z.. X na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako

aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruduje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorulenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na
navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim podkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.
Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356, pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zuastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a osoby, kitoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, zu€astnena osoba a prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je
opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym
suhlasom.



