Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 5Csp/74/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6317204675

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Hysekova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2017:6317204675.2
Uznesenie

Okre§ny sud Brezno, v pravnej veci Zalobcu Stavebné bytové druzstvo Brezno, Brezno, Malinovského
12, 1CO 00 170 143 proti Z. C.O.. P. X,, O.. XX. XX. XXXX, Z. V. V., I. XX o zaplatenie 718,11 Eur s
prisl. takto

rozhodol:

.Sud zrusSuje Platobny rozkaz Okresného sidu Brezno ¢.k. 5Csp/74/2017-28 zo dha
25. 05. 2017.

Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Ziadna zo strdan nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru¢enou sudu dfia 02. 05. 2017 domahal voéi Zalovanému zaplatenia 718,11
Eur s prisluSenstvom, ako aj nahrady trov konania.

2. Vo veci bol diia 25. 05. 2017 vydany platobny rozkaz, ktorym sud zaviazal Zalovaného, aby zaplatil
Zalobcovi sumu 718,11 Eur s prisluSenstvom v lehote 15 dni odo dfia dorucenia platobného rozkazu.

3. Proti tomuto platobnému rozkazu podal Zalovany v&as odpor, v ktorom uviedol, Ze ¢ast dlZnej sumy
zaplatil v aprili 2017 a najom zaplatil dvakrat dria 15. 05. 2017 a dha 23. 05. 2017.

4. Dia 07. 06. 2017 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie, ktorym Zalobca vzal svoju Zalobu spat’ v
celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit, pretoZe dlzna suma bola uhradzana jednotlivymi platbami a
cela dlzna suma bola uhradena poslednou platbou dria 24. 05. 2017.

5. Podla § 265 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je mozné VO veci samej
alebo o jej Casti rozhodnut na zéklade skuto&nosti tvrdenych Zzalobcom, o ktorych sud nema
pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez
vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému
ulozi, aby do 15 dni od doru€enia zaplatil uplatnenu pefiaznu pohladavku alebo jej Cast’ a nahradil trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor. Vyrok o trovach konania sa na uéely konania o platobnom
rozkaze povaZzuje za uznesenie.

6. Podla § 267 ods. 3 veta prva Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak €o len jeden zo
Zalovanych podéa v&as odpor s vecnym oddévodnenim, sud zrusi platobny rozkaz v celom rozsahu a
nariadi pojednavanie.

7. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.



8. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
9. Zalovanému bolo spatvzatie Zaloby dorugené, ale nevyjadril sa k nemu.

10. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, s poukazom na citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol
o zruSeni platobného rozkazu, pretoze vo veci bol podany odpor s vecnym odévodnenim a nasledne
rozhodol o zastaveni konania tak, ako je uvedené vo vyrokoch I. a ll. tohto rozhodnutia.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo
na nahradu trov konania vzhfadom na pomer Uspechu a neuspechu, ked z dokladov vyplyva, Zze &ast
diZnej sumy bola zaplatena este pred podanim Zaloby na sud.

Poucenie:

Proti vyrokom II. a lll. tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia v dvoch vyhotoveniach na tunajsi
sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

Proti vyroku I. tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, opravneny mdbze podat néavrh na vykonanie exekucie podfa Zakona
€. 233/1995 Z.z. (Exekucny poriadok).



