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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z jeho predsedu JUDr. Evy ReSatkovej a sudcov JUDr. Evy
Pirkovskej a JUDr. Emila Dubfianského na neverejnom zasadnuti konanom dna 25.07.2017 v PreSove
takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku za mieta odvolanie obzalovaného R. J. proti rozsudku Okresného
sudu Presov sp. zn. 33T/33/2016 zo dfia 25.10.2016.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/33/2016 zo dia 25.10.2016 bol obZalovany R. J.
uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona,
za ¢o mu bol podla § 348 ods. 1 Tr. zadkona s pouzitim § 38 ods. 2, 4, § 37 pism. m/, § 49 ods. 2 Tr.
zakona ulozeny trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol podla § 48 ods.
2 pism. b/ Tr. zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Podla §
61 ods. 1, 2 Tr. zakona mu bol uloZeny aj trest zdkazu Cinnosti vedenia vSetkych druhov motorovych
vozidiel na dobu 4 rokov.

Proti tomuto rozsudku, ktory bol oznameny obzalovanému S. J. a prokuratorovi jeho vyhlasenim dha
25.10.2016, podal odvolanie obZalovany S. J. diha 17.05.2017.

V dbévodoch odvolania obZalovany vyjadril presved&enie, Ze tak sudca a ani prokurator nemaju lekarske
vzdelanie ako aj on, aby vedeli posudit délezitost a akutnost’ zdravotného stavu zvlast u cukrovkaroch.
Nakolko vzniknuta situacia nebola z jeho strany umyselne zavinena, ale jednalo sa o zdravotny stav
jeho mamy a nakolko nema pravne vzdelanie, aby si v tom momente vedel do désledkov uvedomit,
¢o svojim konanim mdZe sam sebe spOsobit, povazuje ulozeny trest za neprimerany. Vzhfadom na
vySSie uvedené skuto€nosti navrhol, aby krajsky sud napadnuty rozsudok zrusil a danu vec do désledkov
doSetril a na zaklade désledného odborného vySetrenia vydal primeranejsi trest.

Na podklade takto podaného odvolania obZalovanym ako osobou na to opravnenou krajsky sud v prvom
rade posudzoval, & odvolanie obZalovaného bolo podané v&as.

Podla § 309 ods. 1 Tr. poriadku odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do
15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Z obsahu predloZzeného spisu vyplyva, Ze obZalovany bol osobne pritomny pri vyhlaseni rozsudku dna
25.10.2016, ¢o je konstatované uz vysSie a zistitelné zo zapisnice o hlavhom pojednavani, pricom
obzalovany po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pou€eni 0 moznosti podat’ proti nemu odvolanie



prehlasil, Ze si ponechava lehotu na podanie opravného prostriedku. Tato skuto&nost’ je zaznamenana
v zapisnici 0 hlavhom pojednavani na Cisle listu 51 spisu.

V zmysle citovanej pravnej Upravy lehota na podanie odvolania proti rozsudku za¢ala obZalovanému
plynut nasledujuceho dfia po jeho vyhlaseni, t. j. 26.10.2016 a marne uplynula dria 09.11.2016, ak v
tejto lehote obZalovany odvolanie nepodal.

Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa ho vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v t ej
istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je pripustné.

Podanie odvolania obzalovanym dfia 17.05.2017, t. . viac ako 6 mesiacov po uplynuti lehoty stanovene;j
zakonom, nemozno povazovat za odvolanie podané v&as, ktoré by malo Uginky na preskiumanie
napadnutého rozsudku v zmysle § 317 ods. 1 Tr. poriadku.

Z uvedeného dévodu preto odvolaci sud odvolanie podané obzalovanym vyhodnotil ako oneskorené a

zamietol ho postupom podfa § 316 ods. 1 Tr. poriadku, kedZe na to boli splnené zakonné podmienky.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



