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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatela: U. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, t.C.
UVTOS Trengin, proti odporkyniam: 1/ Q. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., D. XXX/X, a 2/ E. M., nar.
XX XX XXXX, bytom R., D. XXX/X, v konani o zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0kresnému sudu Némestovo bol dnfia 4.10.2021 doruCeny navrh otca na zniZenie vyZzivného.
Doplnenym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dia 25.10.2021 Ziadal otec o zniZzenie vyzivného na
maloleté deti U., nar. XX. XX.XXXX, X., nar. XX.XX.XXXX, a plnoleté deti Q., nar. XX. XX.XXXX a E., nar.
XX XX XXXX. Uznesenim Okresného sudu Namestovo ¢.k. 3P 31/2021-8 zo dfia 09.11.2021 sud navrh
na zniZenie vyzivného na plnoleté deti Q. M., nar. XX.XX.XXXX a E. M., nar. XX XX.XXXX, vylu€il na
samostatné konanie.

2.Dna 16.05.2022 bolo sudu doru¢ené spatvzatie navrhu, ktorym navrhovatel Ziadal konanie zastavit
(€.1.50 spisu). Navrhovatel uviedol, Ze chce stiahnut podanie Ziadosti o znizenie vyzZivného pod
sp.zn.4Pc/19/2021.

3.Podla § 29 CMP (1) Navrhovatel méze poc€as konania zobrat navrh na zacatie konania spéat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.(2) Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat.(3) Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

4.\/zhladom na to, Zze doSlo k spatvzatiu navrhu, sud konanie vo veci zastavil.

5.80d o naroku na nahradu trov konania rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline. V odvolani sa ma popri véeobecnych naleZitostiach ( § 127 ods. 1
CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len tym, Ze



a)neboli splnené procesné podmienky, b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,c)rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,d)konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,f)sid prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h)rozhodnutie stidu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



