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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. T. J. pre zlocin tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. c/, pism. d/ Trestného
zdkona o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody na verejnom zasadnuti
konanom dnia 31.05.2022 formou videokonferencie na Okresnom sude Levice a v UVTOS Zeliezovce,
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného T. J., nar.
XX XX XXXX v M. J., trvale bytom H. XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp.zn. 1T/112/2016 zo dfia 07.06.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn.
4T0/56/2018 zo diia 27.09.2018 v trvani 7 /sedem/ rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny T. J. podal na tunajsi SL'J,d navrh na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory odévodnil tym, Ze splfia vSetky podmienky.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, vysluchom zastupcu ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce a listinnymi dékazmi.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomného navrhu, ziskal aj disciplinarnu
odmenu. Je starobnym déchodcom, podal si Ziadost o priznanie déchodku. Zije v spolonej domacnosti
s manzelkou, voci ktorej sa dopustil aj trestného €inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, manzelka
v3ak suhlasi, aby sa k nej po prepusteni z vykonu trestu nastahoval.

Z vypovede zastupcu UVTOS a z hodnotenia odstideného riaditelom UVTOS Zeliezovce sud zistil, Zze
odsudeny v sucasnej dobe vykonava trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/112/2016 zo dria 07.06.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/56/2018
zo dfia 27.09.2018 v trvani 7 rokov za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods.
1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism.c/, pism. d/ Tr. zakona, do vykonu ktorého mu bola zapocitana doba
vazby od 04.06.2016 do 27.9.2018, kedy zacal vykonavat ulozeny trest a predpokladany koniec trestu
je 04.06.2023. Narok na podmienecné prepustenie mu vznikol dia 04.02.2021.

Odsudeny bol dodany do vykonu vazby prislusnikmi policie dria 08.06.2016 do Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Nitra, kde bolo jeho spravanie na pozadovanej
urovni, dodrziaval ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh dfia nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny.
Dna 27.09.2018 v uvedenom ustave zacal vykonavat trest odhatia slobody. Do tunajSieho Ustavu bol
premiestneny dia 09.10.2018 za ucelom

vykonu trestu odiatia slobody v uUstave so strednym stupfiom straZzenia a bol umiestneny do
diferenciagnej skupiny ,C*. Ustavny poriadok a prikazy prislugnikov zboru re$pektoval a pInil. Zachovaval



z4sady sludného spravania, v kolektive odsudenych bol zna8anlivy, konflikiné situacie nevyvolaval.
Funkciou z radov odsudenych nebol povereny. Vofny €as travil sledovanim televiznych programov,
hranim spoloCenskych hier a po&uvanim rozhlasu. Pracovne nebol zaradeny z dévodu nedostatku
vhodnych pracovnych prileZitosti. Zapajal sa do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
suvisiacich s udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Vzhladom k spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol dfia 05.12.2018 umiestneny do
diferenciatnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia €iasto¢ne vo vSetkych
oblastiach. V oblasti edukacie je program zamerany na zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického
charakteru zameranych na pravnu a protialkoholicku tematiku a je vedeny k zodpovednosti za svoje
¢iny a k reSpektovaniu zakonov. Do tychto aktivit sa zapaja. Spravanie a vystupovanie odsudeného
je aj po zmene diferenciaCnej skupiny na pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru
reSpektuje a pIni. Medzi odsudenymi je znaSanlivy, konfliktné situacie nevyvolaval. Volny &as travi
pocuvanim rozhlasu, sledovanim televiznych programov, hranim spolo€enskych hier a &itanim. V
ramci zamestnavania bol odsudeny spociatku zaradeny na pracovisku rusného Sitia obuvi, odkial
bol zo zdravotnych dévodov na navrh lekara vyradeny. Neskdr bol do ukonéenia prac zaradeny na
pracovisku potravinarskeho charakteru a naposledy na pracovisku priemyselného charakteru, odkiaf
bol na navrh zamestnavatela vyradeny. Aktualne nie je pracovne zaradeny z dévodu nedostatku pre
neho vhodnych pracovnych prileZitosti. Zapaja sa aktivne do vykonu €innosti stvisiacich so vdeobecnym
rozvojom osobnosti odsudeného zameranych na udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov. Od zmeny
diferenciacnej skupiny bol jeden krat disciplinarne odmeneny a to dfia 03.03.2022 pochvalou za vzorny
vykon &innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Disciplindrne potrestany doposial nebol.
Sporadicky pisomny kontakt udrZziava s kmotrom.

Riaditel ustavu na vykon trestu v zavere uviedol, Ze odsudeny sa opakovane dopustal pachania
trestnej Cinnosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Aktivita odsudeného pri plneni
stanovenych ciefov zaobchadzania nie je na poZadovanej urovni. Riziko recidivy trestnej €innosti
je stredné a resocializana prognéza je menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditefa ustavu
odsudeny Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a jeho podmienecné prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/56/2018 zo dfia 27.09.2018 vyplyva,
Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odhatia slobody v trvani 7 rokov so zaratanim vazby
od 04.06.2016 do 27.09.2018 ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia 07.06.2018 sp.zn.
1T/112/2016 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Nitre zo dia 27.09.2018 sp.zn. 4To/56/2018 so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 8 - krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom, z toho v jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, vo vSetkych pripadoch mu
boli uloZzené nepodmienecné tresty odnatia slobody. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp.zn. 1T/112/2016 zo diia 07.06.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn.
4T0/56/2018 zo dfia 27.09.2018 za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1
pism. a/,b/, ods. 3 pism. ¢/, d/ Tr. zdkona

na trest odfiatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim do Ustavu so strednym stuprfiom stréaZenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/112/2016 bolo preukazané, Ze rozsudkom sp.zn.
1T/112/2016 zo dfia 07.06.2018 bol obz. T. J. uznany vinnym 2o zlo€inu tyrania blizkej osoby
a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona, ktorého sa
dopustil vo vztahu k svojej manzelke poskodenej J. J. v obdobi od nezisteného dria v mesiaci januar roku
2013 do 04.06.2016 a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 11 /jedenast/ rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Na zaklade odvolania obZalovaného bol
rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfia 27.09.2018 sp.zn. 4To/56/2018 zruSeny rozsudok Okresného
sudu Nitra sp.zn. 1T/112/2016 zo dfia 07.06.2018 v vyroku o treste a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 7 /sedem/ rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZzenia.

Vo vypise z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MSSR odsudeny nema zaznam.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsideného o podmieneéné prepustenie .



Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie a mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny splnil formalnu podmienku,
kedZe vykonal pomernu Cast a to dve tretiny uloZzeného trestu, ale nesplnil ani jednu materialnu
podmienku. Odsudeny plnenim svojich povinnosti a spravanim pocas vykonu trestu nepreukazal také
vyrazné polepSenie, aby bolo mozné konstatovat' splnenie uvedenej podmienky. Odsudeny sice po€as
vykonu trestu ziskal jednu disciplinarnu odmenu za vzorny vykon ¢€innosti suvisiacich so vSeobecnym
rozvojom osobnosti odsudeného, jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej Urovni, nebol
potrestany, pre pozitivny postoj k plneniu povinnosti a spravanie bol z diferenciaénej skupiny ,C*
umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“, av3ak ako vyplynulo z hodnotenia aktivita odsudeného pri
plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie vo vSetkych oblastiach na poZadovanej Urovni.
Odsudeny je vo vykone trestu opakovane a tieto skuto&nosti nepoukazuju na kriticky postoj k pachaniu
trestnej ¢innosti. Po preskumani odpisu registra trestov ako aj pripojeného spisu Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/112/2016, podla nazoru stdu odstideny nespina ani dal$iu materialnu podmienku a to, Ze
mozno od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud po preskumani odpisu registra
trestov a pripojeného spisu zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti
rézneho charakteru a v ostatnych dvoch pripadoch trestného Cinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podla § 208 Trestného zakona, vo vSetkych pripadoch mu boli uloZené nepodmienecné tresty odnatia
slobody. V sugasnej dobe vykonava trest odiatia slobody za trestny &in tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 Trestného zakona, ktorého sa dopustil opakovane voci svojej manzelke potom ako
vykonal predchadzajuci nepodmieneény trest odnatia slobody za identicky trestny &in, ktory mu bol
uloZeny Okresnym sudom Nitra sp.zn. 1T/95/2008 zo diia 28.04.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Nitre sp.zn. 4To/30/2009 zo dna 18.06.2009 v trvani 3 roky. Uvedené skutoCnosti svedcia o
tom, Ze ani doposial ukladané a vykonané nepodmieneéné tresty odnatia slobody u odsudeného T. J.
nemali na neho Ziadny prevychovny ucinok a nesplnili svoj u€el, ktorym bolo odsudeného prevychovat,
aby viedol riadny Zivot a zabranit mu v pachani dal3ej trestnej €innosti. Aj z hodnotenia odsudeného
riaditeflom Ustavu vyplyva, Ze resocializana progn6za odsudeného je menej priazniva a riziko recidivy
trestnej innosti je stredné, podla nazoru sudu skér vysoké. Odsudeny sa na verejnom zasadnuti vyjadril,
Ze po prepusteni z vykonu trestu sa vrati do spolo&nej domacnosti k svojej manzelke, vo vztahu ku
ktorej sa opakovane dopustil trestnej Cinnosti nasilného charakteru a preto je tu aj obava, Ze v pripade
jeho podmiene&ného prepustenia by znova hrozilo riziko, Ze méze svojej manzelke ubliZit' &i uz fyzickym
alebo psychickym nasilim.

Skuto¢nost, Ze odsudeny pocas vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny a plni prikazy a ulozené
povinnosti, dodrziava Ustavny poriadok sved¢i o tom, Ze je schopny reSpektovat urcité pravidla a spravat’
sa podla spolo€enskych noriem a zakonov, zodpovedne pristupovat k praci len pod dohladom Statnych
organov, ale neznamena automaticky splnenie podmienky na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu.

Z uvedeného je zrejmé, Ze predchadzajuce nepodmienecné odsudenia nemali pozitivny vplyv na
prevychovu odsudeného a nemozno od neho dévodne o€akavat, Ze by viedol riadny Zivot v skiSobne;j
dobe podmiene¢ného prepustenia a nedopustal sa trestnej Cinnosti. S poukazom na uvedené
skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej pdsobit vychovnymi
prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody a preto Ziadost odsudeného ako nedévodnu
zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp 13/2022.
Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného méZu podat staznost,
a to aj proti jeho

voli, zastupca, obhajca, organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie
opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost' v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzaté spéat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak mézZe vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto

poruSenie mohlo spbsobit nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staZznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v

prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,

musi byt staZnost zarovern odévodnena.



