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Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Rastislavom Vargom, PhD., LL.M., MBA, o Ziadosti
odsudeného A. C., nar. XX. X.XXXX H. D., o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
na verejnom zasadnuti konanom dfia 25. jula 2017 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 Trestného zakona ziadost odsudeného A.
C., nar. XX.X.XXXX H. A., trvale bytom C., C.E. C.. XXX, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody Pre$ov o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom OS Revuca sp. zn. 2T/120/2014 zo dna 16.7.2014
v spojeni s uznesenim OS Revuca sp. zn. 2T/120/2014 zo dfia 18.5.2015 a trestnym rozkazom OS
Revuca sp. zn. 0T/22/2015 zo dha 7.4.2015 zamieta.

odovodnenie:

Dfia 27.6.2017 podal odstudeny A. C. na Okresny sud Presov Ziadost o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného rozsudkom OS Revduca sp. zn. 2T/120/2014 zo dfia 16.7.2014
v spojeni s uznesenim OS Revuca sp. zn. 2T/120/2014 zo dria 18.5.2015 a trestnym rozkazom OS
Revuca sp. zn. 0T/22/2015 zo diia 7.4.2015. Ziadost odévodnil tym, e mu dna 3.6.2017 uplynula
polovica daného trestu. Vo vykone trestu odfiatia slobody si pInil svoje povinnosti a spravanim preukazal
polepSenie. Uviedol, Ze ma druzku a jedno maloleté dieta, ktoré by chcel spolu so svojou druzkou
vychovavat. Chcel by si najst pracu, viest riadny Zivot a nepachat Ziadnu trestu ¢innost.

Na verejnom zasadnuti sid vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného A. C., a &itanim listinnych
dobkazov, a to Ziadosti odsudeného o podmienené prepustenie, odpisu z registra trestov, hodnotenia
odsudeného, skrateného vypisu klienta, hodnotenia rizika socialneho zlyhania, spisu OS Revuca sp. zn.
2T/120/2014 a spisu OS Revuca sp. zn. 0T/22/2015.

Odsudeny A. C. pri vysluchu uviedol, Ze vyuZiva svoje pravo nevypovedat na verejnom zasadnuti a
vypovedat odmietol.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol doposial dvanastkrat sudne trestany, z toho, v
Styroch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, Sestkrat mu bol uloZeny nepodmienecny
trest odnatia slobody, jedenkrat mu bol nariadeny vykon trestu.

Z hodnotenia Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Pre$ov zo diia 29.6.2017
vyplyva, Ze odsudeny nastlpil vykon trestu zo slobody predvedenim dia 7.4.2015 v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Banska Bystrica, odkial bol diia 28.4.2015 premiestneny
do UVTOS Banska Bystrica - Kralova, kde mu bola v strednom stupni stanovena diferenciaéna skupina
,B“. Adaptacna faza prebehla bez problémov. Zaznamenané nedostatky tykajuce sa internych noriem
sa po vykonanom pohovore s pedagégom viac neopakovali. Odsudeny si v priebehu vykonu trestu
plnil povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku. Bol pracovne zaradeny na nestraZzenom pracovisku



mimo ustavu s dohlfadom. Po&as vykonu trestu v tamojSom Ustave bol dvakrat disciplinarne odmeneny
a to pochvalou. Disciplinarne potrestany nebol. Na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 41Nt/41/2016 zo dia 25.10.2016 bola odsudenému zmenena diferenciécia zo stredného
stupfia strazenia do minimalneho stupfa straZzenia a odsudeny bol difa 16.11.2016 premiestneny do
Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody PreSov a dhia 18.11.2016 bol
umiestneny do Oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove. Odsudeny nadalej
plnil povinnosti na poZadovanej urovni. Vo volnom €ase sa zuc¢astrioval na prednaskach a besedach.
Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. Na zaklade pozitivnych vysledkov dosahovanych pri
plneni programu zaobchadzania bola odsudenému zmenena diferenciaéna skupina ,B“ na skupinu ,A*
a dila 29.5.2017 bol odsudeny umiestneny do otvoreného oddelenia UVV a UVTOS Pre$ov. Adaptacia
na podmienky vykonu trestu v otvorenom oddeleni prebieha bez nedostatkov. Povinnosti vyplyvajuce z
ustavného poriadku zatial plni na pozadovanej trovni. Pri zaobchadzani a v resocializaénom procese je
preferovany semidirektivny pristup. K trestnej €innosti zaujima sebakriticky postoj. Jeho resocializatna
prognéza s prihliadnutim na poc€et predchadzajucich odsudeni, absenciu odborného vzdelania a
dihodobu nezamestnanost pred vykonom trestu sa javi ako menej priazniva, riziko socialneho zlyhania
do buducna je stredné. Na zaklade uvedeného odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie, z ktorého dévodu riaditel Ustavu odporu¢a odsudeného z vykonu trestu
odniatia slobody podmienecéne prepustit' s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Predov sud zistil, Ze odsudeny odo diia 3.8.2017 vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom OS Revluca sp. zn. 2T/120/2014 zo diia 16.7.2014.

Zo spisu OS Revica sp. zn. 2T/120/2014 vyplyva, Ze rozsudkom zo dia 16.7.2014 bol A. C. uznany
vinnym z precinu kradeze podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) a prec€inu poruSovania
domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu sud ulozil
uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov, ktorého vykon podmienecne odlozil so skuSobnou
dobou v trvani 3 (troch) rokov. Nasledne sud uznesenim sp. zn. 2T/120/2014 zo dna 18.5.2015 rozhodol
o neosvedéeni sa odstideného A. C. v skisobnej dobe podmiene&ného odsudenia a nariadeni trestu
odniatia slobody v trvani dvoch rokov.

Zo spisu OS Revlca sp. zn. 0T/22/2012 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo diia 7.4.2015 bol A. C.
uznany vinnym z precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona a precinu nebezpeéné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona, za €o mu sud uloZil uhrnny trest odiatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov a 4 (Styroch)
mesiacov, pre vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Prokurator Okresnej prokuratiry PreSov navrhol Ziadosti odsudeného vyhoviet a ur€it mu dlhSiu
skusobnu dobu a zvazit nariadenie probacného dohladu, pripadne obmedzenia a povinnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1, 2 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.



Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, avSak nespifia podmienky materialne. Sudastou materialnych podmienok
pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie, ze odsudeny plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za su€asného preukazania, Zze
sa od odsudeného mbze oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Vzhladom na vykonané dokazovanie, je sud toho nazoru, Zze u odsudeného je dana dbévodna
pochybnost, Ze u neho mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na
prevychovu odstudeného A. C. bude potrebné pdsobit vykonom trestu odriatia slobody vo vymere, aka
mu bola uloZzena vySSie uvedenym rozhodnutim. Uvedeny zaver opiera sud o skuto€nost, Ze odsudeny
sa opakovane dopustal trestnej €innosti, za ktoru bol doposial dvanastkrat sudne trestany z toho Sestkrat
mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody. Sud povazuje za potrebné uviest, Ze odsudeny
uz bol jedenkrat podmienecne prepusteny Okresnym sudom Martin sp. zn. Pp/10/97 a taktiez, Ze
odsudenému bol rozsudkom OS Revuca zo dfa 16.7.2014, sp. zn. 2T/120/2014 uloZzeny podmienecny
trest vo vymere 2 roky, ktorého vykon bol driia 1.7.2015 nariadeny, z €oho vyplyva, Ze odsudenému bola
dana moznost' preukdzat Ze povedie riadny Zivot, ale aj napriek tejto mozZnosti nadalej pachal trestnu
¢innost.

KedZe podla nazoru sudu Ziaden trest nemal na odsudeného dostato&ny vychovny vplyv a podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je moznost, nie povinnost sudu, sud nerozhodol o
prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, aby tak zabezpedil €o najefektivnejsiu napravu
tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona. Z uvedenych ddévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim sa rozumie vyhlasenie rozhodnutia
v pritomnosti osoby opravnenej na podanie staznosti a doru€enie rozhodnutia osobe opravnenej na
podanie staznosti nepritomnej pri vyhlaseni rozhodnutia.



