Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 6C0/525/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816205119

Déatum vydania rozhodnutia: 25.07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Markova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2017:3816205119.2
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Stanislavy Markovej a Cleniek
JUDr. Lubice Bajzovej a Mgr. Stanislavy Miklankovej v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Slovakia,
s.r.o., so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastGpeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, proti Zalovanému: C. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
T., t.€. bytom M. XX, o zaplatenie 1 187,18 eur s prisl., o spatvzati Zaloby Zalobcom po vydani rozsudku
Okresného sudu Prievidza zo dna 27. jula 2016, ¢.k. 5C/77/2016-27, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby zalobcom, rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dia
27.jula 2016, ¢.k. 5C/77/2016-27 zruSuje akonanie zastavuje.

Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudok okresny sud, ako sud prvej instancie, Zalobu zamietol a Zalovanému nahradu
trov konania nepriznal.

2. Rozsudok okresného sidu v zakonom stanovenej lehote odvolanim napadol Zalobca.

3.V priebehu odvolacieho konania (po uplynuti lehoty na podanie odvolania) a predtym, ako odvolaci sud
0 podanom odvolani rozhodol, Zalobca svojim podanim doru¢enym sudu dia 10.04.2017 vzal Zalobu
spat’ a Ziadal o vratenie sudneho poplatku. Su€asne uviedol, Ze nepozaduje nadhradu trov konania, ktoré
mu v spore vznikli.

4. Odvolaci sud spatvzatie Zzaloby dorugil na vyjadrenie Zalovanému. Zalovany sa k spatvzatiu navrhu
Zalobcu pisomne nevyjadril.

5. 0d 01. jula 2016 nadobudol u€innost zakon €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
ktorym bol zruseny zakon €. 99/1963 Zb. O.s.p. v zneni neskor$ich predpisov. Zdkonom €. 160/2015Z. z.
- Civilnym sporovym poriadkom v plathom zneni (dalej len ,CSP*) doslo k rekodifikacii predchadzajuceho
procesného kddexu - Obgianskeho sudneho poriadku.

6. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

7.V intenciach citovaného zakonného ustanovenia, kedze zalobca po rozhodnuti okresného sudu vzal
svoju Zalobu spat , odvolaci sud bez nariadenia odvolacieho pojednavania postupom podla § 385



CSP konstatoval, Ze boli splnené podmienky pre aplikaciu ustanovenia § 370 ods. 1, 2 CSP, pripustil
spatvzatie zaloby, vydany rozsudok zru$il a predmetné konanie zastavil.

8. Zalobca poziadal o vratenie sidneho poplatku s poukazom na § 11 ods. 3 veta prva zakona stdnych
poplatkov, v zmysle ktorého poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

9. Zalobca zobral navrh na zadatie konania spéat po vydani rozhodnutia vo veci samej, preto o vrateni
sudneho poplatku nebolo mozné rozhodnut, nakolko sudny poplatok sa stal su€ast'ou trov konania.
10. O trovach konania rozhodol odvolaci sud na zaklade ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v spojeni s §255

ods. 2, § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Trencine pomerov hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej instancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh)  (§ 428 CSP).



