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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Katarinou Maniac¢kovou, vo veci navrhu riaditela ustavu o
podmienecné prepustenie ods. U. z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dia
07.06.2024 prostrednictvom telemostu do UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 2 Tr. por., podla § 66 ods. 1 pism. c), ods. 2 Trestného zakona sa navrh riaditela Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody odsudeného: U. Y., nar. XX. X XXXX v H., ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Bratislava | sp. zn. 1T/19/2022 zo dna 18.5.2022

zamieta.

odovodnenie:

Dfia 22.04.2024 bol tunaj$iemu sidu dorugeny navrh riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmieneéné prepustenie odsudeného U. Y., nar. XX.XX.XXXX z vykonu trestu odnatia slobody s
nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.&. trest odnatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1T/19/2022 zo dfia 18.5.2022.
Predpokladany koniec ulozeného trestu ma mat 09.07.2026. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. ¢) Trestného
zakona uplynula diia 09.04.2024.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim riaditefa UVTOS, skratenym vypisom klienta, zaverednou spravou a stanoviskom
probacného a mediaéného Uradnika Mestského sudu Bratislava |, rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 1T/19/2022 zo dia 18.05.2022 a s aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 09.04.2024 sud zistil, Ze odsudeny
bol dodany dfia 12.01.2022 na vykon vézby v UVV a UVTOS Bratislava, kde bolo jeho spravanie na
pozadovanej Urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektoval, chodil riadne ustrojeny a upraveny,
vo veciach si udrZiaval poriadok, konflikty nevyvolaval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Dha 21.06.2022 bol premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou na dalSi vykon trestu. Spravanie odsudeného v tunajSom uUstave bolo na poZzadovanej
urovni, slusné a bezproblémové. V pedagogickej dokumentacii ma evidovany jeden negativny
poznatok mensieho charakteru. Po intervencii vzenského persondalu sa podobné nedostatky nevyskytli.
Prikazy a nariadenia prislusnikov plni, konfliktné situacie nevyvolava. Odsudeny bol umiestneny na
oddiel s diferenciatnou skupinou ,B*, kde sa nachadza doposial. V pedagogickej dokumentacii ma
odsudeny evidovanych viacero kladnych poznatkov za u€ast na €innostiach suvisiacich so vSeobecnym
rozvojom osobnosti. V UVTOS Hrnéiarovce and Parnou bol doposial’ dvakrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny je od 12.10.2023 pracovne zaradeny na pracovisku mimo
ustav s dohfadom W. Bratislava. Na jeho pracovnu moralku neboli zaevidované Ziadne negativne



poznatky. V minulosti bol pracovne zaradeny od 29.06.2022 do 20.07.2022 na pracovisku v Ustave
s dohfadom H., vyradeny bol z organizanych dévodov. Od 22.09.2022 do 23.01.2023 bol opatovne
pracovne zaradeny na totoZzné pracovisko, z pracoviska bol vyradeny z dévodu nastupu na vykon
ochrannej lie€by. Po vykonani lie€by bol od 03.08.2023 do 11.10.2023 pracovne zaradeny na pracovisko
v Ustave s dohfadom H., odkial bol vyradeny z dbvodu preradenia na pracovisko mimo ustav s dohfadom.
Odsudeny ma k trestnej Cinnosti kriticky postoj. Ochranné lie€enie nariadené rozhodnutim Okresného
sudu Bratislava | pod sp. zn. 1T/19/2022 zo dfia 27.05.2022 absolvoval od 23.01.2023 do 31.07.2023.
Resocializacna progndza sa u odsudeného z hladiska hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti javi
ako menej priazniva. Stanovené ciele programu zaobchadzania pini. Vzhladom na uvedené skuto&nosti
riaditel ustavu skonstatoval, Ze odsudeny preukazuje splinenie podmienok na podmiene¢né prepustenie
s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.

Zo zavereCnej spravy probacného a mediacného uUradnika Mestského sudu Bratislava | vyplyva,
Ze po prevereni materialno-technickych podmienok pouZzitia technickych prostriedkov v domacnosti
boli splnené podmienky pre vykon kontroly technickymi prostriedkami prostrednictvom zariadenia na
kontrolu pritomnosti v obydli uréenom odsudenym aj na podmienky vykonu kontroly technickymi
prostriedkami prostrednictvom zariadenia na ur€enie polohy kontrolovanej osoby. Dotknuta osoba-
plnoletda  spolubyvajuca bola pouena k vykonu kontroly technickymi prostriedkami, pouceniu
porozumela a dala suhlas s vykonom kontroly v obydli.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1T/19/2022 zo dha 18.05.2022, sud
zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona ( v bode €. 1) a precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1, ods. 3 Trestného
zakona ( v bode &. 2), za ktoré mu bol uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 4 roky a 6 mesiacov do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Zarover sud odsudenému uloZil aj ochranné
protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 4 zaznamy, priCom sa jedna najma o
drogovu trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, vefmi vSetko lutuje a chcel by
dostat poslednu $ancu.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze z vykonaného dokazovania
je zrejmé, Ze odsudeny nespifia podmienky na podmieneéné prepustenie. Prokurator odkazal aj na
hodnotenie riaditela Ustavu. V zavere uviedol, Ze doteraj8im vykonom polovice vykonu trestu nemohol
vyt naplneny ucel trestu v zmysle Trestného zakona.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo



rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.
K formalnej podmienke:

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

K materidlnym podmienkam:

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tito podmienku je mozné vyhodnotit’ ako splnenu. Sud pritom vychadzal
z obsahu hodnotenia riaditefa UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze odstdeny bol dodany diia 12.01.2022 na
vykon vazby v UVV a UVTOS Bratislava, kde bolo jeho spravanie na pozadovanej urovni. Prikazy a
nariadenia prislusnikov reSpektoval, chodil riadne ustrojeny a upraveny, vo veciach si udrziaval poriadok,
konflikty nevyvolaval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Dria
21.06.2022 bol premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Spravanie
odsudeného v tunajSom ustave bolo na poZadovanej urovni, slusné a bezproblémové. V pedagogickej
dokumentacii ma evidovany jeden negativny poznatok menSieho charakteru. Po intervencii vdzenského
personalu sa podobné nedostatky nevyskytli. Prikazy a nariadenia prisluSnikov plni, konfliktné situacie
nevyvolava. Odsudeny bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B“, kde sa nachadza
doposial. V pedagogickej dokumentacii ma odsudeny evidovanych viacero kladnych poznatkov za
Ggast na &innostiach sUvisiacich so v8eobecnym rozvojom osobnosti. V UVTOS Hrnéiarovce and
Parnou bol doposial dvakrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny je od
12.10.2023 pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohfadom Leskorp Bratislava. Na jeho
pracovnu moralku neboli zaevidované Ziadne negativne poznatky. V minulosti bol pracovne zaradeny od
29.06.2022 do 20.07.2022 na pracovisku v Ustave s dohladom Bagsey, vyradeny bol z organiza¢nych
dovodov. Od 22.09.2022 do 23.01.2023 bol opatovne pracovne zaradeny na totozné pracovisko, z
pracoviska bol vyradeny z dévodu nastupu na vykon ochrannej lie€by. Po vykonani lie¢by bol od
03.08.2023 do 11.10.2023 pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohladom Bagsey, odkial bol
vyradeny z dévodu preradenia na pracovisko mimo ustav s dohfadom. Odsudeny ma k trestnej innosti
kriticky postoj. Ochranné lie€enie nariadené rozhodnutim Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn.
1T/19/2022 zo diia 27.05.2022 absolvoval od 23.01.2023 do 31.07.2023. Resocializaéna prognéza sa u
odsudeného z hfadiska hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti javi ako menej priazniva. Stanovené
ciele programu zaobchadzania pini a spifia podmienky na podmiene&né prepustenie s nariadenou
kontrolou technickymi prostriedkami.

Pokial ide o druhu materidlnu podmienku, sud kon$tatuje, Ze tato nie je splnena. Podstatou druhe;j
materialnej podmienky je najma dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode,
resp. neexistencia jeho recidivy. Po preskumani predchadzajuceho spésobu Zivota odsudeného,
opierajuc sa najma o odpis z registra trestov, dospel sud k zaveru, Ze osobu odsudeného mozno
klasifikovat ako Specialneho recidivistu, ktory sa opakovane dopustal drogovej trestnej Cinnosti. Z
odpisu z registra trestov dalej vyplyva, Ze sud odsudenému v minulosti poskytol Sance na vedenie
riadneho Zivota, ¢€i uz ulozenim podmienecného trestu odfatia slobody alebo alternativneho trestu v
podobe trestu povinnej prace. Uvedené tresty neboli pre odsudeného dostatoénou motivaciou na to, aby
viedol riadny Zivot v sulade so zakonom, nakolko sa opakovane dopustil trestnej €innosti drogového
charakteru, za ktoru si momentalne odpykava nepodmienecny trest odnatia slobody. S poukazom na
opakovanost’ druhovo rovnakej trestnej innosti a menej priaznivu resocializanu prognézu ma sud za



to, Ze u odsudeného je potrebna désledna prevychova, aby sa od neho mohlo oCakavat, Ze svojim
spravanim preukazal polep3enie a Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a preto je sud toho nazoru,
Ze je potrebné na neho posobit’ celou dizkou trestu odfatia slobody tak, ako mu bol sidom uloZeny.
Napriek tomu, Ze odsudeny preukazuje polepSenie vo vynutenych podmienkach vykonu trestu odnatia
slobody nie je pocet disciplindrnych odmien, s ohfadom na charakter trestnej €innosti a ucel testu,
dostato€ny na podmienecné prepustenie po odpykani jednej polovice vykonu trestu odnatia slobody.
Zmysel podmiene&ného prepustenia totiz nespociva len v tom, Ze odsudeny bude za dobré spravanie
pocas vykonu trestu odnatia slobody automaticky prepusteny na slobodu bez zretela k ucelu trestu.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovietkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Zze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj Ucel. Z hfadiska individualnej
a generalnej prevencie ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivnhe pésobenie na osobu
odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, pricom podmieneénym
prepustenim odsudeného z vykonu trestu odriatia slobody by nebol napineny jeden zo zakladnych u&elov
trestu, ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len giasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



