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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v sporovej veci zalobcu: N. Q., nar. XX. XX.XXXX, s trvalym pobytom Q. XXX/
XX, XXX XX Q. M., v zastapeni: JUDr. Marian Rojko, advokat, so sidlom Zelezni¢na 90/10, Povazska
Bystrica, proti Zalovanému: LKAS s.r.o., ICO: 46 969 063, so sidlom Galvaniho 7/D, 821 04 Bratislava,
v zastupeni: JUDr. Ing. Vladimir Neuschl, spravca konkurznej podstaty so sidlom Dostojevského rad 5,
Bratislava, o zaplatenie 347,37 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud ziadnej zo sporovych stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu stidu dria 31.03.2020 domahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud zaviazal zalovaného povinnostou zaplatit sumu vo vyske 347,37 € s prisluSenstvom a nahradit
trovy konania.

2. Na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava |, sp.zn.: 27K/44/2021, zo dria 01.02.2022, doSlo
k vyhlaseniu konkurzu na majetok Zalovaného, ¢im sa v zmysle § 47 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o ...
(dalej v texte aj ,zakon &. 7/2005 Z.z.") automaticky prerusilo aj sudne konanie vedené na tunajSom
sude pod sp.zn. 9C/26/2020. S poukazom na § 47 ods. 4 zédkona ¢&. 7/2005 Z.z. tunajsi sud vyzval
Zalovaného (priamo, ale aj prostrednictvom spravcu konkurznej podstaty), aby sudu uviedol, & navrhuje
pokraovanie v tomto sudnom konani. Spravca si predmetnu vyzvu prevzal dfia 13.04.2022 a Upadca
dna 29.04.2022, aviak Ziadnym spdsobom sa nevyijadrili.

3. Podla § 47 ods. 1 z&kona €. 7/2005 Z.z., ,Ak tento zdkon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu
sa prerusuju vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho
upadcovi. lehoty v tychto konaniach ustanovené alebo ur¢ené pocas prerudenia tychto konani neplynu.
Na ucastnikov konania, ktori vystupuju na strane Upadcu, preruSenie konania pbsobi, len ak ide o
nerozluéné spolocenstvo alebo o intervenciu..

4. Podla § 47 ods. 4 zakona €. 7/2005 Z.z., ,V konaniach preruSenych podfa odseku 1 mozno pokracovat
na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokraovanie v konani stava uc€astnikom konania
namiesto Upadcu. Ak navrh na pokracovanie v konani nie je podany do konca prvej schddze veritefov,
sud vyzve spravcu a diZznika, pripadne nerozluénych spolo¢nikov na strane diZznika na jeho podanie v
lehote nie krat3ej ako 30 dni. Ak spravca v urCenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas,
sud pokracuje v konani s dlznikom, ak pokracovanie v konani v ur€enej lehote navrhne diZnik alebo
pripadni nerozluéni spolo¢nici dlznika. Nepodanie navrhu na pokraovanie v konani v uréenej lehote
ma ucinky spatvzatia Zaloby.“.



5. Podla § 47 ods. 5 zakona €. 7/2005 Z.z., ,Sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho
konkurzu patriaceho upadcovi, mozno po vyhlaseni konkurzu za¢at len na navrh spravcu, navrhom
podanym vod&i spravcovi v sulade s tymto zdkonom alebo z podnetu organu prislusného na konanie,
pricom ucastnikom konania namiesto Upadcu je spravca..

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ,Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.”.

7. Podla § 145 ods. 2 C.s.p. ,AK je Zaloba vzatd spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej.“.

8. Podla § 257 C.s.p., ,Vynimo¢ne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.“.

9. Vzhladom na to, Ze na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz, prebiehajice sudne konania sa
(v zmysle § 47 ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z.z.) automaticky prerusili. rovnako tak sa prerusilo aj sudne
konanie vedené na tunajSom sude pod sp.zn. 9C/26/2020. KedZe nasledne spravca konkurznej podstaty
a ani upadca nenavrhli pokracovanie v tomto suidnom konani, nastali u€inky spatvzatia Zaloby (v zmysle
§ 47 ods. 4 posledna veta zakona ¢&. 7/2005 Z.z.). Sud na tomto mieste povaZuje za potrebné dodat,
Ze v obdobnych pripadoch Zaloba nie je vzata spat, ale nastavaju iba uc€inky spatvzatia. Tieto ucinky
nastavaju bez ohladu na to, €i Upadca je v procesnom postaveni Zalobcu alebo Zalovaného. Ak je Upadca
v procesnom postaveni Zalovaného (ako je tomu aj v tomto pripade), tak k zastaveniu konania déjde
proti voli Zalobcu, ktory si vS8ak mézZe svoju pohfadavku uplatnil formou prihlasky v konkurze. Na zaklade
uvedeného musi tunajsi sud prerusené konanie zastavit.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 257 C.s.p. K zastaveniu konania doSlo z
dovodu vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného, kedy priamo zakon prebiehajuce konanie najprv
prerusi a nasledne, ak su na to splnené podmienky, tak nastanu uc€inky spatvzatia. Vzhlfadom na
skuto€nost, Ze na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz, bolo by obchadzajuce zakon €. 7/2005
Z.z., ak by sud zaviazal ktorukolvek stranu na dhradu trov konania. Vzhfadom na uvedené sud aplikoval
ustanovenie § 257 a nadhradu trov konania nepriznal Ziadnej strane sporu.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a naroku na nahradu trov konania je pripustné
odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie o vrateni sudneho poplatku nie je pripustné odvolanie.



