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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobkyne: Y. B. - F., G.. F. XXXX/XX, XXX XX P., C.: XX XXX XXX,
pravne zastupenej: JUDr. Peter Behun, advokat, Namestie sv. Egidia 44, 058 01 Poprad proti Zalovanym:
1/ X. B., nar. X.X.XXXX, B. XXXX/XX, XXX XX P., 2/ U. G., nar. XX.X.XXXX, M. XXX, XXX XX B., 3/
IVIDAN s.r.0., Primovce 651, 059 12 Hérka, ICO: 44 193 271, 4/ V. 8., nar. XX.X.XXXX, O.B. XXXX/
X, XXX XX Z., 5/ U.E. U., nar. XX.X.XXXX, G.. F. XXXX/XX, XXX XX P., 6/ R. Y. - R, Y. XXXX/XX,
XXX XX P., C.: XX XXX XXX, 7/ CASH CAPITAL, s.r.0., Sobotské namestie 1783/15, 058 01 Poprad -
Spisska Sobota, ICO: 45 955 468, 8/ P. M., nar. XX.X.XXXX, G.. F. XXXX/XX, XXX XX P., 9/ BLANC,
v.0.s., Dostojevského 3313/12, 058 01 Poprad, ICO: 36 458 899, 10/ SPV23, a.s., Pre$ovska 59, 821
02 Bratislava - mestska &ast’ Ruzinov, ICO: 36 811 475, 11/ GLOBING Poprad s.r.0., Dostojevského
3313/12,058 01 Poprad, ICO: 36 444 499, 12/ C.. R.. L. Y., nar. XX.X.XXXX, 8. XXXX/XX, XXX XX P., 13/
CAPITAL CARTEL, s.r.o., Sobotské namestie 1783/15, 058 01 Poprad - Spiska Sobota, ICO: 44 460
856, 14/ Krestanskodemokratické hnutie, Bajkalska 25, 821 01 Bratislava - Ruzinov, ICO: 00 586 846, 15/
U. V., nar. XX. X XXXX, Y. XXXX/XX, XXX XX P., 16/ G. V., nar. X. X XXXX, Y. XXXX/XX, XXX XX P., 17/ L.
X., nar. XX. XX XXXX, L. XXXX/X, XXX XX P., 18/ F. B., nar. XX. X.XXXX, G.. F. XXXX/XX, XXX XX P., 19/
L. D. V. K. Z., E.K. XXXX/X, XXX XX P., C.: XX XXX XXX, 20/ SCHEIDEGGER TRAINING INSTITUTE
EUROPE, s.r.0., Mlynské nivy 73/a, 821 05 Bratislava, ICO: 36 488 445, 21/ B. S., nar. XX.X.XXXX, I.. B.
XXXX/XX, XXX XX P., 22/ Mesto Poprad, NabreZie Jana Pavla II. 2802/3, 058 01 Poprad, ICO: 00 326
470, 23/ R. C., nar. XX.X.XXXX, . XXXX/XX, XXX XX P., zalovani zastUpeni spravcom E-Byt sprava
domov s.r.o., Hrani¢na 5, 058 01 Poprad, ICO: 36 502 081, pravne zast(ipeného: JUDr. Jozef Hrobak,
advokat, Hviezdoslavova 4052/59, 058 01 Poprad o navrhu zalovanych na zruSenie neodkladného
opatrenia nariadeného uznesenim €. k. 20C/18/2018 - 15 zo dfia 16. aprila 2018 s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalovani sa navrhom dorugenym tunajsiemu sidu diia 13.02.2019 domahali zru$enia neodkladného
opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Poprad &. k. 20C/18/2018 - 15, ktorym sud nariadil
Zalovanym v 1/ rade az 23/ rade povinnost zdrzat sa vykonu zaloZného prava k nebytovym priestorom
v budove sup. & XXXX postavenej na parc. €. XXXX/XXX v P., zapisanej na LV ¢. XXXX, k. U. P. ato
priestoru €. X - R. rozdeleného na nebytovy priestor XX a nebytovy priestor XXX a tieZ priestoru &. X
- R., vedeného ako nebytovy priestor &. XX (teda k nebytovym priestorom vo vlastnictve Zzalobkyne) a
nahrady trov konania.

2. Uznesenim €. k. 9C/7/2019-30 zo dna 26. aprila 2019 sud navrh Zalovanych na zruSenie uznesenia
o nariadeni neodkladného opatrenia €. k. 20C/18/2018-15 zo dfia 16. aprila 2018 zamietol a Zalobkyni
priznal vo€i Zalovanym pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o vy3ke nahrady trov
konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia samostatnym uznesenim.



Vodi predmetnému uzneseniu podali odvolanie Zalovani.

3. Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢&. k. 19C0/99/2019-69 zo dria 26. septembra 2019 zrusil uznesenie
a vratil vec sudu prvej instancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

Sud druhej indtancie konstatoval, Ze ulohou sudu prvej inStancie bude nalezite zistit a posudit, &i
skuto€ne Zalovani osvedCili ddvodnost svojho navrhu, &i Zalovana osvedcila svoje tvrdenia a zaroven,
¢o vSetko dlhuje zalobkyna a z akych titulov a dévodov a v zavislosti od zisteného opatovne o navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodnut po porovnani pomerov v ¢ase vydania nedokladného
opatrenia s pomermi v ¢ase rozhodovania o navrhu na jeho zrudenie so zameranim, ¢i odpadli alebo
neodpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenia nariadené.

4.Podfla § 145 ods.1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Elektronickym podanim zo dfa 17.05.2022, doru¢enym sudu 18.05.2022 pravny zastupca Zalovanych
zobral Zalobu v celom rozsahu spat, nakofko doSlo k dohode o urovnani spornych prav a povinnosti
medzi Zalobkyriou a Zalovanymi.

7. Vzhladom na uvedené sud konanie zastavil podla § 145 ods. 1 a § 146 ods. 1 Civilného sporového
poriadku.

8. Podra § 257 Civilného sporového poriadku vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju
dbvody hodné osobitného zretela.

9. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

10. Sud o trovach konania rozhodol podla § 257 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 262 ods.
1 Civilného sporového poriadku tak, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal vzhfadom na
mimosudnu dohodu medzi sporovymi stranami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



