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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsednicky senatu Mgr. Ingrid RadoSickej Vallovej a &lenov
senatu JUDr. Katariny Mar¢ekovej a Mgr. Andrey Szombathovej- Polakovej, v pravnej veci Zalobcu: Prva
stavebna sporitelfia, a. s., so sidlom Bratislava, Bajkalska 30 ICO: 31 335 004, proti zalovanym: 1. Q.
T., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. nad A, H. XXX, 2. N.. Q. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom R., I. XXX/X,
3. Q. T, nar. XX. XX. XXXX, bytom W. nad A., H. XXX, o zaplatenie 19.338,45 eura s prisluSenstvom,
o odvolani zalovanej v 2. rade proti rozsudku Okresného sudu Komarno zo dna 15. novembra 2016 €.
k. 13C/271/2014-112 takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolanie zalovanejv2.rade odmieta.

Ziadnej zo stran nevznikol narok na nahradu trov odvolacieho konania.
oddovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie ulozil Zalovanym v 1., 2. a 3. rade povinnost zaplatit
Zalobcovi sumu 19.338,45 eura s 9%-nym urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 19.117,50 eura od 01. 08.
2012 do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania vo vySke 1.160 eur, to vietko v pravidelnych mesacnych
splatkach po 250 eur splatnych vzdy do 20. diia kazdého mesiaca, po&nuc mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti rozsudku az do uplného zaplatenia s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky méa za
nasledok zro¢nost celého dihu.

2. Rozsudok sudu prvejinstancie napadla odvolanim Zalovana, domahajuc sa nim zmeny napadnutého
rozhodnutia tak, Ze Zalovanu sumu Uveru a medziuveru budu zaviazani zaplatit Zalovani v 2. a 3. rade.
Poukézala na konanie vedené na Okresnom sude v Nitre €. k. 19C/236/2009-551, kde bolo rozhodnuté
o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva byvalych manzelov a ktorym rozsudkom bola zaviazana
len na zaplatenie uveru v CSOB, a. s. Zalovany v 1. rade bol zaviazany zaplatit Gver vodi Zalobcovi.
Zalovany v 1. rade v konani o vyporiadanie BSM opakovane priznal, Ze ona z Gveru, ani z medzidveru v
Prvej stavebnej sporitefni neerpala ani cent. V danej finan¢nej situéacii, ked je na rodiCovskej dovolenke,
si nevie predstavit, kde by vzala 250 eur mesacne na splacanie dlhu jej exmanzela.

3. K podanému odvolaniu Zalovanej v 2. rade sa vyjadril Zalovany v 1. rade, ktory uviedol, Ze Gver
splaca tak, ako rozhodol prvoinstanény sud, splaca ho sam a bude ho aj nadalej splacat.

4. K podanému odvolaniu sa pisomne vyjadril aj Zalobca, ktory navrhol rozsudok sudu prvej indtancie
ako vecne spravny potvrdit. Dovodil tym, Ze Uverova zmluva bola uzatvorena po€as trvania manzelstva a
Zalobca nikdy nedal suhlas, aby zmluvny zavazok z iverovej zmluvy presiel len na Zalovaného v 1. rade.

5. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) po oboznameni sa s obsahom spisu v prejednavanej
veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania sa najskor zaoberal tym, &i odvolanie Zalovana v 2. rade



podala v€as a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovanej v 2. rade je potrebné podfa § 386 pism. a/ CSP
odmietnut z dévodu, Ze odvolanie bolo podané oneskorene, t.j. po uplynuti zdkonnej lehoty.

6. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zaaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

7. Podla § 470 ods. 2 prvej vety CSP pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom
nadobudnutia U€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

8. Pocnuc od 01. 07. 2016 nadobudol uc¢innost’ zakon &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, ktory
zruSil dovtedy platny zakon &. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov Obciansky sudny poriadok.
KedZe v zmysle vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia § 470 ods. 1 CSP plati tento zakon aj na
konania zaCaté predo diiom nadobudnutia jeho U€innosti (ak nie je ustanovené inak), je potrebné na
danu pravnu vec aplikovat’ pravnu Upravu zakona ¢. 160/2015 Z. z.

9. Podfla § 204 ods. 1 OSP, uc€inného do 30. 06. 2016, sa odvolanie podava do 15 dni od dorugenia
rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

10. Podfla § 362 ods. 1 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

11. Podla § 218 ods. 1 pism. a/ OSP, u¢inného do 30. 06. 2016, odvolaci sud odmietne odvolanie,
ktoré bolo podané oneskorene.

12. Podla § 386 pism. a/ CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

13. Odvolaci sud sa pred vecnym preskimanim napadnutého rozhodnutia zaoberal otdzkou v€asného
podania odvolania. Posudzujuc v€asnost odvolania podaného Zalovanou v 2. rade, odvolaci sud zistil,
Ze napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zo diia 15. 11. 2016 ¢&. k. 13C/271/2014-112 bol Zalovanej
v 2. rade doru€eny do vlastnych ruk dna 19. 12. 2016. O mozZnosti podat odvolanie v zakonnej 15-
driovej lehote bola Zalovana v 2. rade riadne pouéena. Zakonna 15-dfiova lehota na podanie odvolania
zadala plynat diia 20. 12. 2016 a skongila plynat diia 03. 01. 2017 (v utorok). Zalovana v 2. rade
podala odvolanie na poStovu prepravu az dfia 07. 01. 2017, teda po uplynuti zakonnej lehoty na podanie
odvolania.

14. Z tychto dévodov odvolaci sud odmietol odvolanie Zalovanej v 2. rade podla § 386 pism. a/
CSP ako oneskorene podané a nemohol sa uz zaoberat dévodmi odvolania a vecnou spravnostou
rozhodnutia sudu prvej indtancie.

15. Civilny sporovy poriadok neobsahuje osobitnu upravu rozhodovania o trovach odvolacieho konania
v pripade, ak je odvolanie odmietnuté. Preto je nutné o trovach odvolacieho konania rozhodnut
analogicky podfa § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP ako v pripade zastavenia konania tak, Ze
Ziadnej zo stran nevznikol narok na nahradu trov odvolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



