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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: T. X., nar. XX. XX.XXXX, Statny
ob&an R., od XX.XX.XXXX s tolerovanym pobytom L. A_, t.€. nachadzajuci sa naspat nha R. na neznamom
mieste, maloleté dieta zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny L. A., dieta
rodi€ov - matka: D. X., nar. XX. XX.XXXX a otec: M. X., nar. XX.XX.XXXX, obaja rodi¢ia t.€. na neznamom
mieste na R., v konani o navrhu navrhovatelky: A. Q., nar. XX.XX.XXXX, $tatna ob¢ianka R., t.. byvajuca
na adrese: Skolsky internat pri SOSP A., P. XXX, L. A. - A., na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud ru i neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin &.k.
2P/17/2022-17 zo dfia 23.03.2022.

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom doru€enym tunajSiemu sidu osobne dnia 19.05.2022 navrhovatelka A. Q. Ziadala zrusit
uznesenie tunajSieho sudu €.k. 2P/17/2022-17 zo diia 23.03.2022, ktorym bolo nariadené neodkladné
opatrenie, na zaklade ktorého bola ustanovena za opatrovnika maloletému dietatu T. X., nar.
XX XX XXXX pri ukonoch uvedenych vo vyroku I. uvedeného uznesenia.

2/ Uvedeny navrh navrhovatefka oddvodnila tym, Ze dria 11.05.2022 odovzdala maloletého T. do
starostlivosti jeho matky D. X.. Matka maloletého dietata odiSla dfia 12.05.2022 aj s maloletym T. naspat’
do R. vybavovat doklady, pricom nevie uviest, & sa malolety T. vrati naspat na Slovensko. Ako prilohu
uvedeného navrhu navrhovateflka dorucila doklad o odovzdani maloletého T. do starostlivosti jeho matky
zo dna 11.05.2022.

3/ V danom pripade sa sud oboznamil s navrhom navrhovatelky vratane pripojenej prilohy, ako aj s
pripojenym spisom tunajSieho sudu sp.zn. 2P/17/2022, priCom zistil nasledovné skutocnosti:

4/ Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 2P/17/2022-17 zo dfia 23.03.2022 bolo na zaklade navrhu
navrhovatelky nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola navrhovatelka podla § 60 ods. 1 zadkona
€. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zékon o rodine®)
ustanovena za opatrovnika maloletému T. X., nar. XX XX.XXXX, priom zaroven bolo uréené, ze
ustanoveny opatrovnik je opravneny a povinny maloletého zastupovat’ pri Ukonoch tykajucich sa
zdravotnej starostlivosti, pri ukonoch tykajucich sa navstevy Skolského zariadenia, pri vybavovani
dokladu totoZnosti a cestového dokladu, pri vybavovani do€asného utoc€iska maloletého a pri vybavovani
uradnych zalezitosti v styku s verejnou a Statnou spravou. V oddévodneni uvedeného uznesenia bolo
konstatované, Ze ustanovenie opatrovnika maloletému na dané pravne ukony je v zaujme maloletého,
aby boli dostato¢ne chranené jeho zaujmy, kedZe tento sa z dévodu vojnového konfliktu na R. ocitol na
uzemi Slovenskej republiky, &im doslo k jeho odlu&eniu od jeho rodi€ov Zijucich nadalej na R.. TieZ bolo
uvedené, Ze starostlivost o maloletého v tom ¢ase zabezpec€ovala navrhovatelka na zaklade pisomného



suhlasu matky maloletého. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 29.04.2022. Z listinného
dbékazu pripojeného navrhovatefkou k navrhu vyplynulo, Ze dia 11.05.2022 navrhovatelka odovzdala
maloletého T. jeho matke D. X., ktora svoju totoZnost' preukazala dokladom &. G s tym, Ze tato mieni
s maloletym vycestovat na R. za u€elom vybavenia pasu pre maloletého. Z tvrdenia navrhovatelky v
navrhu dalej vyplynulo, Ze nasledujuci defi dha 11.05.2022 sa matka maloletého s maloletym T. vratili
naspat na R..

5/ Podla § 334 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud na navrh
neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

6/ KedZe zo skutoCnosti uvedenych navrhovatelfkou v navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia v
spojeni s pripojenou prilohou vyplynulo, Ze pominuli dévody, pre ktoré bola navrhovatelka ustanovena
za opatrovnika maloletému T., kedZe malolety T. sa spolu so svojou matkou vratil naspat na R., sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

7/ O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na ich
nahradu.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresny sud Dolny Kubin. (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. e) a § 362 ods. 1 CSP vsetko v
spojeni s § 2 ods. 1 CMP)

V odvolani sa musi okrem vS§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a jeho podpisania) a § 127 ods. 2 CSP
(uvedenie spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Pravne ucinky neodkladného opatrenia zruSeného tymto uznesenim zanikaju pravoplatnostou tohto
uznesenia.



