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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v pravnej veci zalobcu: A. P, E.. XXXXXX, I. J. X, J., prechodne D. O.
XX, D., zastupeného JUDr. Monikou Marjanovi€¢, advokéatkou, so sidlom Urbankova 6, KoSice, proti
Zalovanému: POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, IC0:35807598, v konani o
vydanie bezdévodného obohatenia a o uréenie neprijatelnej zmluvnej podmienky takto

rozhodol:

Zalovany je p ovinny nahradit Zalobcovi trovy odvolacieho konania vo vy$ke 91,73 eur, pozostavajlce
z trov pravneho zastipenia vo vySke 91,73 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu diia 5.1.2015 sa doméhal, aby sud Zalovaného zaviazal vydat
mu bezdbvodné obohatenie vo vyske 680 eur a aby ur€il, Ze zmluvna podmienka, vo vSeobecnych
podmienkach poskytnutia Uveru, ktora je su€astou Zmluvy o uvere €. 904600198 uzavretej dfia 5.9.2012
medzi Zalobcom a Zalovanym pod bodom 10: "DIZnik uznava dIZznu sumu vratane poplatku v celej vyske
na zaklade tejto zmluvy ako svoj dih vodi veritelovi, €o do dévodu aj vySky tak, ako je uvedené v tejto
zmluve a zavazuje sa ju uhradit v mesacnych splatkach tak, ako je uvedené na prvej strane tejto zmluvy.
Tretina poplatku predstavuje dohodnuty urok a zvy3né dve tretiny zahffiaju naklady na vypracovanie
a uzatvorenie Zmluvy o Uvere spolu so v8etkou administrativou s tym spojenou” je ako neprijatefna
neplatna. Taktiez Ziadal priznat’ nahradu trov konania.

2. Krajsky sud ako odvolaci sud, ktory rozhodoval o odvolani podaného Zalovanym proti rozsudku
tunajSieho sudu sp. zn. 17C/1/2016-60 zo diia 31.3.2016, vo vyroku uznesenia sp. zn. 11Co0/286/2016-99
zo dia 26.4.2017 priznal zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu.

3. Obgiansky sudny poriadok bol s t¢innostou k 1.7.2016 zruSeny Civilnym sporovym poriadkom. Podla
§470 ods. 1, ods. 2 prvej vety Civilného sporového poriadku, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania zac¢até predo diom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne u&inky ukonov, ktoré v konani
nastali predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zédkona, zostavaju zachované.

4. Podla ust. § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

5. Podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

6. Podla ust. § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.



7. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

8. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

9. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspedna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

10. Podfa ust. § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

11. Podla ust. § 9 ods. 1 vyhladky €. 655/2004 Z. z. o odmenéch a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

12. Podla ust. § 11 ods. 1 citovanej vyhladky, ak nie je ustanovené inak, zékladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak a) nie je mozné
vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno zistit len s nepomernymi tazkostami,
b) klientom je spotrebitel a ide o zastupovanie v spore zo spotrebitelskej zmluvy, alebo c) klientom je
fyzicka osoba a predmet konania sa tyka nehnutelnosti, ktora je uréena na byvanie alebo sluZi jej na
byvanie; to neplati vo veciach vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov alebo zru$enia
a vyporiadania podielového spoluvlastnictva.

13. Podla ust. § 13a ods. 1 citovanej vyhlaSky odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za tieto Ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) u€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

14. Podla ust. § 13 ods. 3 citovanej vyhladky pri spojeni dvoch alebo viacerych veci sa zakladna sadzba
tarifnej odmeny uréenej z tarifnej hodnoty veci s najvy§3ou hodnotou zvySuje o tretinu zakladnej sadzby
tarifnej odmeny, ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach.

15. Podla ust. § 16 ods. 3 cit. vyhlasky, od klienta moZno pozadovat' na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

16. Podla ust. § 18 ods. 3 cit. vyhlaky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa
odmena a nahrady podla tejto vyhladky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla
osobitného predpisu.

17. Sud priznal Zalobcovi ako Uspesnej strane sporu v odvolacom konani nahradu trov odvolacieho
konania, t.j. preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky potrebné na ucelné uplatiiovanie
prava proti Zalovanému, ktory vo veci uspech nemal, a to vo vySke 91,73 eur, ktora predstavuje trovy



pravneho zastupenia za 1 Ukon pravnej pomoci v sume 83,15 eur (podanie Zalobkyne zo dria 18.5.2016
- vyjadrenie k odvolaniu Zalovaného) v sulade s ust. § 13a ods. 1 pism. c) + rezijny pausal za rok 2016 v
sume 8,58 eur v sulade s ust. § 15 pism. a). Nakolko predmetom konania bolo vydanie bezdévodného
obohatenia a ur€enie neprijatelnosti zmluvnej podmienky. Hodnota jedného ukonu pravnej sluzby preto
bola uréena podla § 13 ods. 3 uvedenej vyhlasky, podla ktorého, pri spojeni dvoch alebo viacerych
veci sa zakladna sadzba tarifnej odmeny uréenej z tarifnej hodnoty veci s najvy§Sou hodnotou zvySuje
o tretinu zakladnej sadzby tarifnej odmeny, ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach.
Pri hodnote jedného ukonu pokial sa tyka bezdévodného obohatenia sud vychadzal z § 10 ods. 1, kde
hodnota ukonu predstavuje sumu 51,45 eur a pri ureni neprijatelnosti zmluvnej podmienky z § 11 ods.
1 pism. a/, kde hodnota jedného ukonu predstavuje sumu 66 eur v r. 2016 (jedna trinastina vypoc&tového
zakladu) a teda hodnota jedného ukonu pravnej sluzby v r. 2016 &ini 83,15 eur (66 eur + 51,45/3 eur).
Spolu trovy v konani UspeSného Zalobcu predstavuju sumu 91,73 eur, a ktoru je v konani neuspesny
Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi na uéet jeho pravneho zastupcu.

18. Vzhladom k tomu, Ze Zalobcu zastupoval v konani advokat, sud v sulade s ust. § 263 ods. 1 CSP
urCil ako prijimatela nahrady trov konania advokata Zalobkyne.

19. S prihliadnutim na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o trovach
konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dria jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
| v zmysle ust. § 242 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost moze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



