Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 1T/46/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7115011090

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Hustak

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2017:7115011090.12

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice |, samosudca JUDr. Milan Hustak, na hlavhom pojednavani konanom dna 20.7.2017
v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovana:
[.O., L. XXXXXXXX0O.B., G.Z.N.,Z.C.. X

je vinna, ze

X) O. N. X. XX.XX.XXXX v &ase okolo XX.XX K.. v predajni T. W., na U.. F. G. C.. XX, odczudzila na
oddeleni masovych vyrobkov hovadziu svieckovicu o hmotnosti 1,002 kg tak, ze si ju vlozila do kabelky
a nasledne presla cez pokladniéni zénu bez zaplatenia, &im takto pre X., M..L..T.., U.. S. C.. XX, N.
spOsobila Skodu vo vyske XX, XX €., priom takéhoto konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze bola za
taky Cin postihnuta v blokovom konani na mieste hliadkou Obvodného oddelenia PZ PreSov - Juh zo
dria 01.10.2012 ¢. F., za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch,
rozhodnutie pravoplatné dna 01.10.2012,

X) O. N. F. R,, napriek vyzve Okresného sudu Kosice | na nastipenie vykonu trestu spisovej znacky
4T 25/2014 zo dha 29. oktébra 2014, ktora jej bola doru¢ena dna 19. novembra 2014 a na zaklade
ktorej mala vykon trestu nastupit do 01. decembra 2014, ulozeny jej Trestnym rozkazom Okresného
sudu Kosice | spisovej znacky 4T 25/2014 zo diia 19. maja 2014 a pravoplatnym dna 25. septembra
2014, napriek tomu vykon trestu nenastupila az do 6. maja 2015, kedy bola do vykonu trestu dodana
prisluSnikmi policie,

teda

skutok €. 1
- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

skutok ¢&. 2
- marila vykon rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho dévodu nenastupila vykon trestu odratia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachala
skutok ¢&. 1



- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

skutok ¢&. 2

- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 56 ods. 1, Trestného zakona
na uhrnny pefiazny trest vo vymere 200,- (dvesto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny ustanovuje nahradny trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) mesiaca.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie,
nakol'ko sa po jeho vyhlaseni vzdali prava podat’ odvolanie obZalované a prokurator.

Poucenie:

B.: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat do 15 dni od oznamenia
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.



