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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku rozhodol samosudkynou JUDr. Ingrid Daxner v pravnej veci
Zalobcu: 365.bank, a. s., so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, zast. SEDLACKO
& PARTNERS, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom v Bratislave, Stefanikova 8, proti Zalovanej: A. A.,
Z.. XX XXXX, K. B. J. XXXX/X, Q. U., statny obCan SR, o zaplatenie 2 404,45 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2 651,28 eur a Grok z omeskania vo vyske 5 % roéne zo
sumy 2 404,45 eur od 12.11.2019 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, na bankovy
Ucet Zalobcu IBAN SK92 6500 0146 0500 9488 5283, VS: 1888260972.

Sud zalobu vo zvySku zamieta.

Sud priznava zalobcovi 98,34 % narok na nahradu trov konania, o ktorej vySke naroku rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Navrhom na upominacie konanie, doru¢enym Okresnému sudu Bansk& Bystrica diia 16.9.2021,
postupenym tunajSiemu vSeobecnému sudu na dalSie konanie a rozhodnutie, na navrh Zalobcu, dha
22.11.2021 z dévodu nedoruditelnosti vydaného platbného rozkazu Zalovanej do vlastnych ruk, sa
Zalobca /pred zmenou obchodného mena PoStova banka a.s./ domahal, aby sud ulozZil Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi istinu 2 404,45 eur, vy€isleny urok z istiny 241,98 eur /su¢et zmluvného
uroku a zakonného uroku z omeskania od poskytnutia Uveru do vyhlasenia pred€asnej splatnosti tveru/,
zakonny urok z omeskania vo vysSke 5% ro¢ne zo sumy dlznej istiny veru 2 404,45 eur od 12.11.2019
do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky 27,- eur, na bankovy u&et Zalobcu a nahradit
Zalobcovi trovy konania.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tvrdenim, Zze dfia 21.4.2018, ako veritel, uzatvoril so Zalovanou, ako
diZnikom zmluvu o Uvere €. 1888260972, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej bezu€elovy spotrebitelsky
aver vo vyske 3 000,- eur. Zalovana naderpala Gver dia 21.4.2018. Podla Gverovej zmluvy je v pripade
nesplacania Uveru opravneny vyhlasit Uver za predéassne splatny. Zalovana poskytnuty Gver riadne
nesplacala napriek tomu, Ze ju upozornil na jej omeSkanie so splaicabnim uveru a moznost vyhlasenia
predCasnej splatnosti tveru. Ku driu 11.11.2019 vyhlasil uver za pred€asne splatny a Zalovanu poziadal
o okamzité splatenie celého zostatku Uveru. Zalovana do zosplatnenia Gveru uhradila sumu 1 025,63
eur, z toho suma 595,55 eur bola zapocitana na istinu, suma 370,68 eur bola zapo¢itana na uroky, suma
27,.- eur bola zapoc€itana na poplatky a suma 32,40 eur bola zapocitana na poistné. Istina pohladavky
predstavuje sumu 2 404,45 eur /3 000,- eur - 595,55 eur/. Celkové uroky, ktoré mala Zalovana zaplatit’
predstavovali v zymsle amortizaénej tabulky sumu 612,66 eur /celkové naklady 3 742,26 eur - istina
3 000,- eur - poistné 129,60 eur /36 mesiacov x 3,60 eur//. V konani si uplatiiuje narok na zvysnu
Cast neuhradenych urokov podla uverovej zmluvy v sulade s aktualnou rozhodovacou praxou NS SR.
Vzhladom na doteraz zaplatené uroky predstvauju nezaplatené uroky sumu 241,98 eur /612,66 eur -
370,68 eur/. Zaroven si uplatrije neuhradené poplatky vo vyske 27,- eur, ktoré predstavuju realne naklady



spojené s vymahanim averu /zaslané upomineky a zosplatiiujuce vyzvy/. Tento narok si uplatfiuje
v kolonke ,naklasy spojeni s uplatnenim pohfadavky“ v désledku toho, Ze elektronicky formular pre
podanie navrhu neobsahuje samostatné koldnky pre poplatky. Zakonné uroky z omeskania si uplatiiuje
iba zo sumy nesplatenej istiny Uveru.

3. V Zalobe za prostriedky procesného utoku oznacil: zmluva o spotrebitelskom Uvere €. 1888260972,
spolu s obchodnymi podmienkami, aktualny stav Gveru, upomienky, vyhlasenie predCasnej splatnosti
s postovym harkom, predzalobna vyzva s postovym harkom, tieto k Zalobe pripajil, taktiezZ Sadzobnik
poplatkov pre fyzické osoby platné od 1.3.2019, ucinné od 1.5.2019.

4. Zalovana sa k zalobe s prilohami, doruenej procesnym postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. /na
adrese evidovanej Registrom obyvatelov SR je podla poStového dorucovatela, ako aj Setrenia policiou,
neznama/ dfia 2.3.2022, napriek vyzve sudu nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobcu tak procesne uginne
nepoprela.

5. Na pojednavani sud rozhodol o konani v nepritomnosti riadne predvolanej Zalovanej a riadne
predvolaného pravneho zastupcu zalobcu /neudast ospravedinil hospodarnostou konania/ podla § 180
C.s.p. /neziadali pojednavanie odrocit z dolezitych dévodov/, vo veci vykonal dokazovanie v rozsahu,
vymedzenom stranou Zalobcu, ktorym postupom zistil tento skutkovy stav:

6. Dha 21.4.2018 zalovana, ako diznik, uzavrela so zalobcom /bankou/, ako veritelom, pisomnu zmluvu
0 spotrebitelskom Gvere €. 1888260972 /oznalenu tieZz ,dobra pbzicka“/, ktorou sa veritel zaviazal
poskytnut’ diznikovi aver vo vySke 3 000, -eur, bezulelovy, a Zalovana sa ho zaviazala splatit riadne a
v€as, spésobom, dohodnutym v zmluve, spolu s dohodnutym fixnym drokom vo vy3ke 12,50% rocne v
36-tich pravidelnych mesa&nych anuitnych splatkach po 103,96 eur, splatnych20-teho dfia v mesiaci, s
datumom poslednej splatky dna 20.4.2021. Podla zmluvy hodnota RPMN banky bola 16,10%, hodnota
priemernej RPMN na trhu 13,94%, celkova Ciastka Gveru 3 742,26 eur. Pre pripad omeskania dlznika
bol dohodnuty urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne. Zmluva v bode 3.1. obsahovala individualne
dojednanie poplatkov /za zmenu zmluvnych podmienok na Ziadost klienta 40,- eur, za vystavenie
potvrdenia suviasiaceho s Uverom na Ziadost' dlznika 40,- eur, za poskytnutie Uveru pri Eerpani na
ucet v banke, alebo v inej banke 2%/ a v pripade omeSkania so splacanim Uveru opravnenie banky
uplatnit’ si uhradu skuto€nych nakladov spojenych s vymahanim uveru. Bod 4.5. zmluvy obsahoval
opravnenie veritefa na vyhlasenie Uveru za pred€asne splatny raidneho nesplacania tveru - ak je diznik
v omeskani viac ako 3 mesiace so zaplatenim splatky. Bod 6..3. zmluvy obsahoval text, podfa ktorého
pravne vztahy, neupravené zmluvou o Uvere, sa riadia ,OP“ /zrejme obchodné podmineky/, ktoré tvoria
neoddelitelnd suéast zmluvy o Uvere. Zmluva neuvadzala, Ze neoddelitefnou sucastou zmluvy o Uvere
jue aj Sadzobnik poplatkov a ¢i a kedy sa s nim mala Zzalovana pred podpisom zmluvy o Uvere oboznamit.
7. Podla ,aktualneho stavu uUveru ku driu 31.7.2021“ zalovana splacala Gver nepravidelne, uhradila
len prvych 9 splatok , poslednu Uhradu vykonala 21.5.2019. Spolu uhradila sumu 1 025,63 eur, ktoru
Zalobca, ako veritel, zapocital nasledovne: 595,55 eur splatenie istiny uveru, 370,68 eur na splatenie
zmluvnych urokov, 27,- eur na poplatky a 32,40 eur na poistné.

8. Listom zo dnia 14.10.2019, oznadenym ako upozornenie - vyzva na splatenie dlZznej Casti Uveru,
podanym na po$tvu prepravu dia 15.10.2019, bola Zalovana upozornena, Ze ku driu 14.10.2019 je
pohladavka banky vo vySke 757,89 eur /omeSkané splatky 739,89 eur, poplatky 18,- eur/ po lehote
splatnosti viac ako 3 mesiace, vyzval Zalovanu na zaplatenie dlznej sumy do 15 kaledarnych dni a
suc€asne ju upozornil na opravnenie vyhlasit Gver za pred€asne splatny a Ziadat zaplatenie celej Uverovej
pohfadavky.

9. Pisomnou vyzvou zo dia 11.11.2019, podanou na postvu prepravu diia 12.11.2019, Zalobca aver ku
driu 11.11.2019 vyhlasil za pred€asne splatny v celom rozsahu a vyzval Zalovanu na zaplatenie diZznej
sumy 2 588,50 eur /dIzna istina 2 404,45 eur, urok 157,05 eur, poplatky 27,- eur, poistné 0,- eur/, do
10 kaledarnych dni od doruCenia vyzvy. Obe vyzvy Zalobca dresoval Zalovanej do miesta trvalého
pobytu Zalovanej, ako ho uviedla v zmluve /ktory je doposial trvalym pobytom Zalovanej podla Registra
obyvatelov SR/

10. Zmluva o Uvere je vzmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika tzv. absolitnym obchodom,
av8ak pravne vztahy vzniknuté z tohto zmluvného vztahu sa spravuju Obgianskym zakonnikom,
vzhlfadom na povahu u&astnikov a povahu zmluvného vztahu medzi nimi zaloZzeného zmluvou o
spotrebitelskom uvere. V zmysle zadkonnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika, zakona o ochrane
spotrebitela a zakona o spotrebitelskych Uveroch, je zmluva o Uvere aj spotrebitel'skou zmluvou,
zmluvou o spotrebitelskom Uvere, pretoZe sa fou Zalobca, ako veritel, zaviazal poskytnut’ Zalovanej,
ako spotrebitefovi, poskytnut’ Gver a Zalovana, ako diznik/spotrebitel sa zaviazala poskytnuté penazné
prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady, spojené so spotrebitelskym Uverom; zmluva bola uzavreta
v rdmci podnikatel'skej €innosti veritela, ktory v nej vystupuje ako dodavatel a Zalovanou ktora v



nej vystupuje ako spotrebitel /v zmluve su jej identifikalnym udajom pri mene a priezvisku aj datum
narodenia a rodné &islo/, pri€om jej charakteristickym znakom je, Ze sa uzaviera vo viacerych pripadoch
a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje /s odkazom aj na US SR
I. US 402/2013-10 zo diia 19.6.2013, ako aj I. US 101/2016/.

11. Podla §-u 52, ods. 1,2,3,4 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej €innosti.

12. Podla §-u 54 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
13. Podla § 488 Ob&. zak. zavazkovo-pravnym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie /pohladavka/ od diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit zavazok.

14. Podla § 2 ods. 1 Zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch
a pdzitkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na U&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru
podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo
uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.
Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uvery
a iné uvery podfla osobitného predpisu a nezabezpefené uvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov, tykajuce sa
poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podfa odseku
3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuije.

15. Podla § 9 ods. 1 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

16. Podla § 9 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, Zmluva o spotrebitelskom Gvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu
udajov ako u veritefa, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského

uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index

alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ronej percentualnej miery nakladov, |) vy8ku, polet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spdsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského

Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Gver v prislusnom gramatickom tvare. 17. Podla
§ 565 Ob&. zak. ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak méze
veritelpouZit najneskoér do splatnosti najblizSie uréenej splatky.

18. Podla § 53 ods. 9 Ob¢&. zak. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 1210ds. 3 Ob&. zak.prislusenstvom pohladavky su aj uroky, uroky z omeskania, poplatok
z omeSania a naklady spojené s jej uplatnenim.

20. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob&. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri



plneni irok z omes$kania; ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika vyska urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
22. Podla €&l. 2 ods. 1, C.s.p. ochrana ohrozenych alebo poruSenych prav a pravo chranenych zaujmov
musi byt spravodliva a ucinna tak, aby naplneny princip pravnej istoty. 23. Podla €l. 2 ods. 1, C.s.p.
pravna istota je stav, v ktorom kazdy moze legitimne oCakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s
ustalenou rozhodovacou praxou najvysSich sudnych autorit; ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet,
aj stav, v ktorom kazdy méoze legitimne oCakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty spravodlivo.

24.Podla ¢l. 2 ods. 3, C.s.p. ak sa spor na zaklade prihliadnutia na pripadné skutkové a pravne osobitosti
pripadu rozhodne inak, kazdy ma pravo na dékladné a presvedcivé odbévodnenie tohto odklonu.

25. ,Okruh rozhodujucich skuto€nosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a oznagenia dékazov na
preukazanie tvrdeni, je dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer
ucastnikov konania. Tato norma zasadne urCuje tak rozsah dékazného bremena /okruh skutoénosti,
ktoré musia byt preukazané/, ako aj nositefa dokazného bremena. V konani o zaplatenie dlhu z urc€itej
zmluvy mé Zalobca /veritel/ povinnost bremeno tvrdenia v tom, Ze so Zalovanym /dlZnikom/ uzavrel
zmluvu, Ze na jej zaklade poskytol Zalovanému uréité plnenie a Ze Zalovany za toto plnenie neposkytol
riadne a v€as dohodnutu nahradu /odplatu/. Na povinnost tvrdenia nadvazuje povinnost oznadit dokazy
preukazujuce tvrdené skuto&nosti; Zalobcu zatazuje d6kazné bremeno preukazat uzavretie zmluvy a
poskytnutie plnenia podla nej. Pokial su tieto skutoCnosti preukazané, Zalobca uniesol tak bremeno
tvrdenia, ako aj bremeno dékazu. Zalovany /dIznik/ nie je procesnym subjektom, ktorého by sa vyssie
spomenuté procesné povinnosti netykali; pokial sa chce v konani UspeSne branit, musi tvrdit, Ze za
poskytnuté plnenie zaplatil a na svoje tvrdenie musi oznacit' dékazy. Tedria v tejto suvislosti hovori o
tzv. presuvani dokazného bremena. Ide tu o rozdelenie bremena tvrdenia a dékazného bremena medzi
ucastnikov konania v zavislosti na aktualnom stave /priebehu/ konania a na tom, ako pravna norma
vymedzuje prava a povinnosti u¢astnikov hmotnopravneho vztahu“ /rozsudok NS SR sp. zn. 3 M Cdo
6/2010 zo dria 22. 9. 2010/.

26. Po vykonanom dokazovani, z pohladu zakladnych principov Civilného sporového poriadku,
vyjadreného v &l. 6 ods. 1 C.s.p. ex offo nezistiac absenciu zakonnych nalezitosti v zmluve o
spotrebitelskom Gvere, pre ktoru by sa mala uplatnit’ fikcia, Ze uver je bezuro&ny a bez poplatkov, sud
Zalobe vyhovel tak, Ze Zalovanu zaviazal Zalobcovi zaplatit sumu 2 646,43 eur /2 404,45 eur dlZnej istiny
uveru a 241,98 diznych zmluvnych urokov /, spolu so zdkonnym urokom z omeskania z diznej istiny
Uveru, v sulade so Zalobnym petitom, vo vyske 5 % ro¢ne od 12.11.2019 do zaplatenia /s vynimkou
pohladavky na zaplatenie nakladov spojenych s vymahanim pohladavky, ktoré si zalobca uplatnil vo
vySke 27,- eur, vid niZSie/ vychadzajuc z toho, Ze skutkové tvrdenia Zalobcu, o ktoré opieral uplatneny
narok, Zalovana vyslovne nepoprela, napriek doru¢enej Zalobe a procesnému poudeniu, vratane vyzvy
na vyjadrenie k Zalobe, v konani bola procesne uUplne neg¢inna /§ 151 ods. 1 C.s.p./. Zalobca uniesol /
s vynimkou pohfadavky na zaplatenie nakladov spojenych s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca
uplatnil vo vyske 27,- eur/ dékazné bremeno svojho tvrdenia, ktoré ho zatazovalo, o uzavreti zmluvy
o spotrebitefskom Uvere so Zalovanou a o jej obsahu, preukazal poskytnutie Zalovanej, ako diZznikovi,
dohodnutej sumy finan€nych prostriedkov 3 000,- eur /Uveru/, dohodu o podmienkach splatenia uveru,
o sankciach v pripade neplnenia zavazku riadne a v€as /zmluvny Urok z omeSania, pravo na pred¢asné
zosplatnenie uveru,/ skuto¢nost, Ze Zalovana poskytnuty tver dohodnutym sposobom nesplacala /podla
prehfadu splacania Uveru zalovanou/, s jeho plnenim sa dostala do ome$kania, ¢o zalozilo narok Zalobcu
uver pred€asne zosplatnit a poZadovat jeho okamzité zaplatenie, preto bolo potrebné s poukazom na
§ 151 ods. 1 C.s.p. toto skutkové tvrdenie Zalobcu povazovat za nesporné /vratane otazky u€inného
dorucenia pisomnosti Zalovanej/ a sud bol povinny z neho vychadzat.

27. ,Uz samotnymi pojmami procesny utok a procesna obrana zakonodarca zdérazfiuje kontradiktérnost
procesného postavenia protistran v sporovom konani. Ust. § 149 az 154 C.s.p. predstavuju
institucionalne prehibenie sporovosti konania upraveného v civilnom procesnom kédexe, priom ich
cielom je prispiet k zefektivneniu, zrychleniu a zhospodarneniu sporového konania. Pravna uprava v
ustanoveni § 150 C.s.p. zakotvuje tzv. povinnost tvrdenia, teda procesnu povinnost, ktorej nesplnenie
je sankcionované rychlou stratou sporu. Strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné
a rozhodujuce skutkové tvrdenia, tykajuce sa sporu. PoruSenie povinnosti tvrdenia sa povazuje za
procesnu pasivitu strany sporu, ktord ma za nasledok procesnu sankciu vo forme bud nespornosti
nepopretych skutkovych tvrdeni protistrany /§ 151 ods. 1 C.s.p./, alebo neucinnosti nekvalifikovaného
popretia skutkového tvrdenia protistrany /§ 151 ods. 2 C.s.p./. Koncentracia konania predstavuje



efektivny nastroj racionalneho a odévodneného zrychlenia sporového konania a tvori jednotu s jednym
z nosnych principov novej pravnej Upravy sporoveého konania, a to s principom arbitrarneho poriadku.
Sud prvej indtancie v konani pri posudeni skutkovej otazky je povinny v zmysle ustanovenia § 151 ods.
1 C.s.p. vychadzat z nespornych skutkovych tvrdeni, t. j. z tvrdeni strany /Zalobcu/, ktoré protistrana /
Zalovany/ vyslovne nepoprel a preto sa povazuju za nesporné® /uznesenie Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 6CoCsp/28/2020 zo dria 31.3.2021/.

28. Pokial ide o Zalobcom uplatneny narok na zaplatenie sumy 27,- eur, skutkovo vymedzenej Zalobcom
v Zalobe ako realne naklady spojené s vymahanim Uveru /zasielané upomienky a zosplatiiujuce vyzvy/,
z listinnych dékazov Zalobcu, pripojenych k Zalobe vychodi, Ze Zalobca v konani preukazal v suvislosti
so zasielanim Zalovanej upozorneni zo dha 14.10.2019, 11.11.2019 a predzZalobnej vyzvy zo dfa
27.8.2021 len naklady postovného podla k Zalobe pripojenych podacich harkov, v hodnote 2 x 1,50
eur a 1 x 1,85 eur, spolu 4,85 eur, ktord sumu sud Zalobcovi aj dévodne priznal /2 646,43 eur
+ 4,85 eur = 2 651,28 eur/. Vo zvy3ku, o zaplatenie sumy 22,15 eur sud Zalobu zamietol, i ked
Zalovana ani tento narok zalobcu nepoprela, kedZe si Zalobca nesplnil svoju procesnu povinnost, resp.
neuniesol dékazné bremeno preukazania svojho skutkového tvrdenia o redlnom vynaloZeni nakladov
na vymahanie pohladavky od Zalovanej aj v tejto vyske. Na tomto mieste sud poukazuje analogicky na
pravny nazor, vyjadreny Ustavnym sidom SR v inej veci, v uzneseni z 11.7.2019 sp. zn. |. US 246/2019,
podla ktorého pasivita Zalovaného v konani nembdze mat’ za nasledok /aplikaciou § 151 ods. 1 C.s.p./
povinnost’ vdeobecného sudu priznat’ akykolvek uplatneny narok. V8eobecny sud neméze vyvodzovat
pravne UCinky zo zanedbania procesnej povinnosti protistrany popriet’ tvrdenia Zalobcu, ak Zalobca
samotny zanedbal svoju povinnost tvrdenia. Povinnost strany sporu tvrdit ma pri tom klu¢ovy vyznam
a predstavuje jeden zo zakladnych principov covilného procesu /&l. 8 C.s.p. - procesné povinnosti a
procesné bremena/. Ak teda Zalobca v tomto konani tvrdil existenciu pohladavky voci Zalovanej vo vySke
27,- eur a tejto sa domaha titulom nahrady reélnych nakladov spojenych s vymahanim pohladavky, v
zatvorke textu Specifikujuc o aké naklady ide, bolo jeho procesnou povinnostou v konani uplatfiovanu
vySku pohfadavky aj v tejto €asti preukazat. Sporové konanie je konanie kontradiktérnym, €o znamena,
Ze ta strana sporu, ktora z urcitej skuto€nosti vyvodzuje pravne nasledky, musi tvrdit skuto€nosti a k
tvrdenym skuto&nostiam predlozit’ alebo oznadit dékazné prostriedky, inak ispesnou byt nemdbze. Pokial
Zalobca v tomto konani k Zalobe pripojil aj svoj Sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby, z tohto listinného
ddkazu, hoci nebol v zmluve o spotrebitefskom Uvere uvedeny ako neoddelitelnd sucast zmluvy, mal
sud za preukazané len tolko, Ze pre spotrebitelské uvery ma Zalobca v sadzobniku uvedené poplatky
za vymahanie pohladavky pre pripad omeskania so splacanim uveru a to opravnenie uplatnit' si hradu
skuto€nych nakladov, spojenych s vymahanim uveru.

29. Lehota na splnenie uloZenej povinnosti je tri dni od pravoplatnosti rozsudku /§ 232 ods. 3 veta prva
C.s.p./.

30. O nahrade trov konania v konani pomerne uspedného Zalobcu /€isty Uspech Zalobcu predstavuje
hodnotu 98,34 %/ sud rozhodol podla § 255 ods. 1,2 C.s.p., podla ktorého sud prizna strane nahradu trov
konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len €iasto€ny, sud nahradu
trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo
31. O vySke nahrady trov rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik /§ 262 ods. 2 C.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



