Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9C/235/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3615202462

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2017:3615202462.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GesSvantnerovou v pravnej veci zalobcu: Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, zast. Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. Maja 173/11, 911 01 Treng&in, proti Zalovanému:
Y. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. nad X. XXX, o zaplatenie 2.019,66 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zalobu zamieta.
Zalovany ma pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou podanou 28.4.2015 uplatnil vo&i Zalovanému nérok na zaplatenie sumy 2019,66
eura s urokom z omeskania 19,84 eura a s urokom z omeskania 5,05 % ro¢ne zo sumy 2019,66 eura od
22.4.2015 do zaplatenia, ako i narok na nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 12.8.2014
uzavreli G€astnici tverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru 1800
eura. Zalobca poskytol Zalovanému 1800 eura, ktory sa zaviazal splatit 60-timi mesadnymi splatkami
po 52,12 eura. Zalovany Gver riadne nesplacal, preto Zalobca v sulade s Gverovymi podmienkami dfia
22.1.2015 pristupil k zosplatneniu Uverovej zmluvy a vyzval ho k zaplateniu celej dizne Ciastky do 15
dni od doruéenia vyzvy. Dalej si uplatnil Zalobca vo&i Zalovanému aj trok z omeskania od 10.2.2015 a
poplatky za upomienky, zmluvné pokuty 17 eur spolu 2019,66 eur.

2. Zalovany uviedol, e zmluvu neuzavrel, podpis na zmluve nie je jeho, nebol mu poskytnuty Gver
1800 eur, tieZ je na zmluve nespravny udaj o obgianskom preukaze, jeho OP je EB XXXXXX vystaveny
od 12.7.2011. Tiez predloZil uznesenie vySetrovatela, ktorym bolo vznesené obvinenie E. L. za precin
uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, ze vylakal od
spoloénosti Home Credit Slovakia a.s. ICO 36234176 Gver 1800 eur v mene a bez vedomia Y. L. nar.
XXX XXXX, bytom G. nad X. XXX a pocas telefonického vybavovania péziCky sa za neho vydaval,
uviedol do zmluvy o uvere €. XXXXXXXXXX v8etky jeho osobné udaje a udaj, Ze je zamestnancom
A-invest s.r.o s Cistym mesaénym prijmom 890 eur o sa nezakladalo na pravde, nasledne zmluvu
o hotovostnom uvere a revolvingovom uvere za Y. L. podpisal, poskytnuté prostriedky zaslané na
Uget XXXXXXXXX/XXXX vybral vo vyske 1000 eur 21.8.2014 z bankomatu Tatrabanky v Prievidzi,
dna 22.8.2014 vo vyske 350 eur z bankomatu CSOB v Partizanskom a 25.8.2014 vo vyske 30 eur z
bankomatu CSOB v Prievidzi, Gver sa zaviazal splacat v 60-tich splatkach po 52,12 eur, pri¢om neuhradil
ani jednu splatku, ¢im spbsobil spolo&nosti Home Credit Slovakia a.s. PieStany Skodu vo vyske 1800 eur.

3. Sud lustraciou v sudnom registri ako aj z predlozenych listinnych dbkazov mal za preukazané,
Z2e na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 3T/52/2015 sa na zaklade obZaloby podanej Okresnou
prokuratirou Prievidza vedie proti E. L., nar. XX XX.XXXX, bytom X., trestné konanie za zlo€in Uverovy
podvod podla § 222 ods. 1, ods. 3, pism. a) Trestného zakona, ktory mal spachat’ aj vyssie popisanym



skutkom tym, Ze vylakal od iného uUver tym, Ze ho uviedol do omylu v otdzke splnenia podmienok
na jeho poskytnutie a spOsobil tak va¢Siu Skodu. V zmysle ustanovenia § 109 ods. 2 pism. c¢) O.s.p.
s prihliadnutim na zasadu hospodarnosti siud konanie vo veci preruSil uznesenim z 9.3.2016 az
do pravoplatného skonc&enia trestného konania vedeného na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn.
3T/52/2015, nakolko sa v konani rieSi otazka, ktora md6ze mat vyznam pre rozhodnutie sudu v tomto
konani. Sud lustraciou v sudnom registri nasledne zistil, Ze konanie vedené pod sp. zn. 3T/52/2015
je pravoplatné skon¢ené a to rozsudkom Okresného sudu Prievidza €.k. 3T/52/2015-304 zo dha
23.05.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine €.k. 3To/102/2016-345 zo dha 25.01.2017.
Preto vydal 16.5.2017 uznesenie o pokraCovani v konani.

4. Zalobca je pravnickou osobou zapisanou v obchodnom registri Okresného sidu Trnava pod
obchodnym nazvom Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom PieStany, Teplicka €. 7434/147, podnikajucou
v predmete podnikania okrem iného v oblasti finanéného leasingu, poskytovanim spotrebitelskych

5. Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 3T/52/2015-304 zo diha 23.05.2016 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine &.k. 3To/102/2016-345 zo dna 25.01.2017 bol E. L. nar.
XXX XXXX odsudeny za precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona okrem iného
na tom skutkovom zaklade, Ze vylakal od spolo&nosti Home Credit Slovakia a.s. ICO 36234176 Uver
1800 eur v mene a bez vedomia Y. L. nar. XX.X.XXXX, bytom G. nad X. XXX a pocas telefonického
vybavovania p6zZi¢ky sa za neho vydaval, uviedol do zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX vSetky jeho
osobné udaje a udaj, Ze je zamestnancom A-invest s.r.o s Cistym mesacnym prijmom 890 eur €o sa
nezakladalo na pravde, nasledne zmluvu o hotovostnom Uvere a revolvingovom Uvere za Y. L. podpisal,
poskytnuté prostriedky ktoré mu boli zaslané na ucet XXXXXXXXXX/XXXX vybral vo vyske 1000 eur
21.8.2014 z bankomatu Tatra Banky v Prievidzi, diia 22.8.2014 vo vyske 350 eur z bankomatu CSOB
v Partizanskom a 25.8.2014 vo vyske 30 eur z bankomatu CSOB v Prievidzi, Gver sa zaviazal splacat,
pricom neuhradil ani jednu splatku, ¢im spdsobil spolo€nosti Home Credit Slovakia a.s. PieStany Skodu
vo vySke 3127,2 eur.

6. Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

7. Podfla § 222 ods.1 Tr. Zakona kto vylaka od iného Uver alebo zabezpecenie Uveru tym, Ze ho uvedie
do omylu v otadzke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie uveru, a tak mu spésobi
malu 8kodu, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az pat’ rokov.

8. Podla 193 Civilného sudneho poriadku sud je viazany rozhodnutim ustavného sudu o tom, &i urcity
pravny predpis nie je v stlade s Ustavou Slovenskej republiky, Ustavnym zakonom alebo medzinarodnou
zmluvou, ktorou je Slovenska republika viazana. Sud je tiez viazany rozhodnutim ustavného sudu alebo
Eurépskeho sudu pre fudské prava, ktoré sa tykaju zakladnych fudskych prav a slobdd. Dalej je sud
viazany rozhodnutim prislusnych organov o tom, Ze bol spachany trestny ¢&in, priestupok alebo iny
spravny delikt postihnutefny podfa osobitného predpisu, a o tom, kto ich spachal, ako aj rozhodnutim o
osobnom stave, vzniku alebo zaniku spolo¢nosti.

9. Z rozsudku Okresného sudu Prievidza €.k. 3T/52/2015-304 zo dria 23.05.2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trenc&ine ¢€.k. 3To/102/2016-345 zo dina 25.01.2017 vyplyva, Ze E. L. nar. XX. X. XXXX
bol pravoplatne odsudeny za pre€in Uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Trestného zakona okrem
iného na tom skutkovom zéaklade, Ze vylakal od spolognosti Home Credit Slovakia a.s. ICO 36234176
uver 1800 eur v mene a bez vedomia Y. L. nar. XX.X.XXXX, bytom G. nad X. XXX a po¢as telefonického
vybavovania p6zi¢ky sa za neho vydaval, uviedol do zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX vSetky jeho
osobné udaje a udaj, Ze je zamestnancom A-invest s.r.o s Cistym mesacnym prijmom 890 eur €o sa
nezakladalo na pravde, nasledne zmluvu o hotovostnom Uvere a revolvingovom Uvere za Y. L. podpisal,
poskytnuté prostriedky ktoré mu boli zaslané na ucet XXXXXXXXXX/XXXX vybral vo vyske 1000 eur
21.8.2014 z bankomatu Tatra Banky v Prievidzi, diia 22.8.2014 vo vyske 350 eur z bankomatu CSOB
v Partizanskom a 25.8.2014 vo vyske 30 eur z bankomatu CSOB v Prievidzi, Gver sa zaviazal splacat,
pricom neuhradil ani jednu splatku, ¢im spbsobil spolo€nosti Home Credit Slovakia a.s. PieStany Skodu
vo vySke 3127,2 eur. Z toho je zrejmé Ze Zalovany uverovu zmluvu neuzavrel, suma 1800 eur mu ani
nebola nebola poukazana, preto nie je v konani pasivne legitimovany a preto sud zalobu zamietol ako
neddvodnu.



10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojitosti s ustanovenim §
255 ods. 1 CSP tak, Zze uspeSnému Zalovanému narok na nahradu trov konania priznal, v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



