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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline na neverejnom zasadnuti konanom 20. jula 2017 v senate zloZenom z predsedu
senatu JUDr. Vladimira Sucika a sudcov Mgr. Miroslava Mazicha a JUDr. Vladimira Kuraka o staznosti
poskodenej O. D. proti uzneseniu Okresného sudu Cadca, sp.zn. 3T/20/2017 z 26.4.2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. staznost poSkodenej O.D. zamieta ako podani neopravnenou
osobou.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por. v spojeni s § 216 ods. 1 Tr. por.
trestné stihanie voci obvinenému A. D. pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak. podmieneéne
zastavil.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. ur€il obvinenému skusobnu dobu v trvani 15 mesiacov.

Proti uzneseniu okresného sudu podala staznost poSkodena O. D., ktord oddvodnila prostrednictvom
svojho splnomocnenca. Podstatou staznosti je konStatovanie poskodenej, Ze na podmieneéné
zastavenie trestného stihania neboli splnené zakonom stanovené podmienky. Navrhla preto, aby krajsky
sud zrusil napadnuté uznesenie prvostupnového sudu a vec mu vratil na nové konanie a rozhodnutie.

Z napadnutého uznesenia vyplyva, Ze prvostupfiovy sud postupoval podla § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por.

Z ust. § 241 ods. 4 Tr. por. vyplyva, Ze proti rozhodnutiu uvedenému v odseku 1 pism. a) az h) méze
prokurator a obvineny podat’ staznost, ktord ma, ak nejde o preruSenie trestného stihania, odkladny
ucinok.

Z ust. § 185 ods. 2 Tr. por. vyplyva, Ze uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut
len v tych pripadoch, v ktorych to zédkon vyslovne pripusta a ak rozhoduje o veci v prvom stupni.

Z vySSie uvedenych citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze proti uzneseniu prvostupriového
sudu o podmieneénom zastaveni trestného stihania nema pravo podat staznost poSkodeny. Proti
napadnutému uzneseniu prvostupriového siudu ma pravo v zmysle § 241 ods. 4 Tr. por. podat' staznost
len obvineny a prokurator. V tomto smere povazuje krajsky sud poucenie v napadnutom uzneseni
prvostupfiového sudu za nepresné, ked v fiom nie je konstatované, kto konkrétne je opravneny na
podanie staznosti.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti preto krajsky sud na zaklade podanej staznosti poSkodenou
O. D. napadnuté uznesenie meritorne nepreskimaval a nepreskimaval ani konanie, ktoré mu
predchadzalo, ale bez daldieho staznost’ poSkodenej podfa § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. ako podanu
neopravnenou osobou zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



