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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného T. V., B.. XX. XX.XXXX, O. X. L. XXX/X,
XXX XX I. T. proti povinnému T. V., B.. XX XX.XXXX, O. X. Y. XX, XXX XX'Y., zastupeného pravnym
zastupcom JUDr. Eva KukuricdSova, advokatka, so sidlom Tranovského 1, 031 01 Liptovsky Mikulas, o
vymozenie vyzivného, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti bezného vyzivného vo vyske 60,00 Eur od 03.05.2017 zastavuje.

II. Vo zvysnej Casti sud navrh povinného na zastavenie exeklucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 24.04.2017 domahal od
povinného vymozenia zameSkaného vyzivného vo vySke 780,00 Eur a bezného vyZivného vo vyske
180,00 Eur na z&klade exekuéného titulu - Uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikulad &.k.
10C/186/2014 - 18 zo dha 22.10.2014. Poverenim zo diia 10.05.2017 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Margitu Rojéekovu, Exekutorsky urad so sidlom Andreja Kmeta 11, 010 01
Zilina, ktory ju vedie pod spisovou znackou 141EX 415/17.

2. Povinny prostrednictvom pravneho zastupcu podal u sudneho exekutora dria 08.06.2017 navrh
na zastavenie exekucie dévodu, Ze na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ bolo vedené konanie vo
veci zruSenia vyZivovacej povinnosti voci opravnenej T. V., pod spisovou znackou 10Pc/8/2017 a dna
24.05.2017 bolo vo veci meritérne rozhodnuté a povinny T. V. bol zaviazany platit opravnenej vyzivné vo
vySke 120,00 Eur mesaéne k rukam opravnenej vzdy do 25. dfia v mesiaci po€inajuc diiom 03.05.2017.
Zaroven uviedol, Ze rozsudok nebol u€astnikom konania doposial doruéeny. Uvedenym rozsudkom
doSlo k zmene povinnosti povinného voci opravnenej a exekuéné konanie formou zraZzok z prijmu
povinného vo vySke 180,00 Eur je v rozpore s rozhodnutim Okresného sudu Liptovsky Mikula$. Rovnako
povinny namietol aj sumu hotovych vydavkov sudneho exekutor vo vySke 30,00 Eur, pricom uviedol,
Ze zo samotného upovedomenia o zalati exekucie nie je zrejmé z akych poloZiek tieto nevyhnutné
vydavky pozostavaju a poukazal, Ze uvedena suma 30,00 Eur je suma, ktoru nie je mozné posudit, €i
uvedené nevyhnutné vydavky vo vyske 30,00 Eur ku dfiu vydania upovedomenia o zacati exekucie aj
realne vznikli.

3. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie dha 29.06.2017 sudu na
rozhodnutie spolu so svojim vyjadrenim a vyjadrenim opravneného.

4. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol: ,Dfia 11.5.2017 mi bolo doru¢ené poverenie na
vykonanie exekucie, dha 16.5.2017 som vydala upovedomenie o zacati exekucie, ktoré opravneny
aj povinny prevzali do vlastnych ruk drna 22.5.2017. V zdkonom stanovenej lehote podal povinny
prostrednictvom pravnej zastupkyne navrh na zastavenie exekucie z dévodov uvedenych v § 61k, ods.
[, pism. d) Exekuéného poriadku. Dévody, ktoré uvadza nepostacuju k tomu, aby exeku€né konanie bolo



zastavené v sulade s ust. § 61n ods. | a 3 (ani Ciasto€ne) z dévodu, Ze opravnena vo svojom vyjadreni
poZaduje pozastavit vymahanie bezného vyzivného do¢asne. Na zaklade uvedeného predkladam navrh
na zastavenie exekucie, spolu s vyjadrenim opravnenej sudu v sulade s ust. § 61k ods. 5 Exekuéného
poriadku.”

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril aj opravneny, ktory vo svojom vyjadreni
uviedol, Ze navrhuje pozastavenie exekucie voéi povinnému na bezné vyZivhé do nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku sudneho konania vedeného pod spisovou znackou 10Pc/8/2017 zo dna
24.05.2017.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podla § 611 ods. 3 veta prva Exekuéného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

8. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

9. Podla § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

10. V danej veci sud preskumal navrh na zastavenie exekucie podany pravnym zastupcom povinného u
povereného sudneho exekutora a dospel k zaveru, Ze Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp. zn. 10Pc/8/2017 zo dha 24.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost diia 12.07.2017 a vykonatefnost
dna 26.06.2017, sa meni vykonatelné Uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &.k. 10C/186/2014
- 18 zo diia 22.10.2014. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 10Pc¢/8/2017 zo dna
24.05.2017 bol povinny zaviazany platit opravnenému zniZzené vyzivné v sume 120,00 Eur mesacne,
vzdy do 15-teho diia prislusného kalendarneho mesiaca vopred a to od 03.05.2017. Na zéklade tohto
sud uvadza, ze bezné vyzivné ur€ené pdvodnym sudnym rozhodnutim - uznesenim vo vyske 180,00
Eur uzZ nie je mozné vymahat (vymahat je mozné len zameskané vyzZivné) a je potrebné prihliadnut
na novy rozsudok a z neho vyplyvajucu povinnost povinného uhradzat opravnenému znizené bezné
vyzivné vo vySke 120,00 Eur.

11. Sud sa zaroveh zaoberal aj druhym bodom predmetného navrhu na zastavenie exekucie, a to
namietnutim sumy hotovych vydavkov sudneho exekutora vo vyske 30,00 Eur. Sud v tomto smere
uvadza, Ze predmetna suma vo vyske 30,00 Eur, resp. 60,00 Eur, uvedena v ,Upovedomeni o zacati
exekucie®, sp. zn. 141EX 415/17, predstavuje nahradu pau8alnych vydavkov sudneho exekutora v
zmysle ustanovenia § 22 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z.,
ktorou sa vykondavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Vyhlaska®). Nahrada pausalnych vydavkov sudneho exekutora
predstavuje v zmysle § 21 ods. 2 VyhlaSky najma naklady na vedenie spisu, naklady na cestovné,
postovné a za sluzby elektronickych komunikécii, naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v
informacnych systémoch, naklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného
zaslanych elektronickymi prostriedkami, pripadne iné administrativne naklady.

12. Podla § 22 ods. 1 a 2 Vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pau8alnych vydavkov vo vy8ke 60 eur. Ak
sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla
zakona odkladny uginok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukoncenie exekucie, patri
exekutorovi nahrada pau$alnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.



13. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutonosti sud dospel k zaveru, Ze su tu iné skutoénosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1 pism. d) v
spojeni s § 611 ods. 3 veta prva Exekuéného poriadku, exekuciu v &asti rozdielovej sumy znizeného
beZného vyZivného zastavil. Sud zaroveri dodava, Zze predmetna exekucia na vymoZzZenie zameskaného
vyzivného vo vys8ke 780,00 Eur, a na bezné vyzivné vo vysSke 120,00 Eur od 03.05.2017, urCené
pravoplatnym a vykonatefnym Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 10Pc¢/8/2017 zo
dna 24.05.2017, pokraluje.

14. O trovach sud v uvedenom pripade nerozhodoval, nakofko sud sa v tomto pripade zaoberal
len o rozhodnutim o zastaveni exekucie v Casti a zaroven z podania pravneho zastupcu povinného,
oznaceného ako navrh na zastavenie exekucie, Ziadne trovy nevyplyvaju, resp. nedoslo k ich vyc€isleniu
pravnym zastupcom povinného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



