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Uznesenie

Okresny sud Galanta, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: T. C., V. XX. E. XXXX D. T. D. C., V.
XX. J. XXXX, bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Galanta, dieta rodiCov - matky: T. C., V. XX. D. XXXX, P. L.X. XXXX/X, H., aotca: Y. C., V. XX. R. XXXX,
B. P. L. XXXX/X, Sala, zasttpeny: JUDr. Ludovitom Stanglovi¢om, advokat, Jarmo&na 2264/3, Sala, o
navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec maloletych deti prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podal na tunajsi sud 17. jula 2017
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym upravi styk otca s maloletymi detmi na ¢as do rozvodu tak, Ze otec je opravneny stykat sa s
maloletymi detmi v neparnom tyZdni kalendarneho roku v sobotu od 9.00 hodiny do 18.00 hodiny s tym,
Ze otec si prevezme maloleté deti a po ukon&eni styku ho odovzda v uréenom &ase matke v mieste
pobytu matky.

2. Otec skutkovo vymedzil navrh tak, Ze matka zamedzuje otcovi stretavat sa s detmi, pri€om otec ma
z4aujem rozvijat pozitivny vztah s maloletymi, ale mu je to znemozriované.

3. Na tunajSom sude sa vedie konanie vo veci Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom
sp. zn. 10P/44/2016, ktoré doposial nie je pravoplatne skon&ené. V priebehu konania matka 6. jula
2017 podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala do€asnej upravy prav
a povinnosti rodi€ov k maloletym detom.

4. Na navrh matky sud 18. jula 2017 €. k. 10P/44/2016-113 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
maloleté deti ponechal v starostlivosti matky do pravoplatného skonéenia konania o Uprave rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom. Su€asne otca zaviazal platit vyzivné na maloletého T. D. C. vo
vySke 100,-Eur a na maloletého T. C. 60,-Eur. Sud upravil styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec je
opravneny sa stretavat' s maloletymi detmi kazdy parny tyZdef v sobotu od 9. 00 hodiny do 18. 00
hodiny.

5. Podfa § 159 Civilného sporového konania za&atie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

6. Na tunajSom sude prebieha konanie na navrh matky o nariadenie predbezného opatrenia, ktory navrh
bol podany skér, ako podal otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Z hore uvedeného dévodu sud konanie zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného nesporového konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie mdze podat ucastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbéze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zakona. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§
38 zak. ¢. 233/1995 Z .z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon
neustanovuje inak (§ 29 zakona ¢. 231/1995 Z. z.).

Podla Stvrtej ¢asti Cmp sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost' o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti Cmp sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



