Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 5C/926/2008

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1708200473

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavol Uhrik

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2017:1708200473.14
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcov: 1/ Q. V., N.. XX XX XXXX, A. N. XX, XXX XX A.K,, 2/
C. V., No. XX XX XXXX, A. L. X, XXX XX A., 3/ P. V., N.. XX_XX.XXXX, A. L. X, XXX XX A., 4/ Q.
Q., N.. XX XX XXXX, A. XXX XX F. XXX, C. T., proti zalovanym: 1/ Black a White, a. s., so sidlom
Kastiel 5, 900 27 Bernolakovo, ICO: 31 387888, zastupeny: advokatskou kancelariou AK MS s. r. 0., so
sidlom Galandova 3, 811 06 Bratislava, ICO: 47 237 767, 2/ Slovenska republika, zast(ipena Slovenskym
pozemkovym fondom, Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, o uréenie vlastnickeho prava
k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

I. Sud priznava zalovanému 1/ nahradu trov konania vo vySke 100%.

1. Zalobcovia su povinni spolo&ne a nerozdielne zaplatit’ Zalovanému 1/ nahradu trov prvostupriového
konania pozostavajlce z trov pravneho zastupenia vo vyske 1.568,81 Eur, na Ucet pravneho zastupcu
Zalovaného 1/ AK MS s. r. 0., vedeny v UniCredit Bank, a.s., IBAN: SK61 1111 0000 0011 6003 2006,
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Zalobcovia su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalovanému 1/ nahradu trov odvolacieho
konania pozostavajuce z trov pravneho zastipenia vo vyske 179,72 Eur, na ucet pravneho zastupcu
Zalovaného 1/ AK MS s. r. 0., vedeny v UniCredit Bank, a.s., IBAN: SK61 1111 0000 0011 6003 2006,
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Rozsudkom zo dfia 29.05.2015, &. k. 5C/921/2008 - 471, rozhodol sud o Zalobe Zalobcov proti
Zalovanym tak, Ze Zalobu zamietol a nepriznal Zalovanym narok na nahradu trov konania. Uznesenim
Krajského sudu v Bratislave zo dfia 26.01.2017, ¢.k. 10Co0/416/2015 - 505, odvolaci sud zrusil
rozhodnutie v €asti vyroku o trovach konania Zalovaného 1/ a vec vratil na dalSie konanie.

2. Pravny zastupca Zalovaného si v konani uplatnil trovy pravneho zastupenia vo vyske 13.523,07 Eur
vratane DPH a to za 17 ukonov pravnej sluzby. Zaroven si uplatnil ndhradu za stratu ¢asu vzhladom
na u€ast na 9 pojednavaniach. Pravny zastupca Zalovaného urcil ako zaklad pre vypocet vysky trov
pravneho zastupenia vdeobecnu hodnotu nehnutelnosti uréenu znaleckym posudkom vo vySke 632,37
EUR za jeden ukon pravnej sluzby.

3. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej ako ,CSP*), sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani uspedna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni
o vyske nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska“), zdkladna sadzba



tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je jedna trinastina vypoc¢tového zakladu, ak nie je mozné
vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

4. ,Podla nazoru ustavného sudu z napadnutého uznesenia vyplyva, Ze krajsky sud v iom sice stru¢ne,
ale napriek tomu dostato¢ne jasne vysvetlil svoj postoj k spornej otazke trov konania s poukazom na
predmet konania (nehnutefnost) a zaujal zrozumitelné stanovisko k problematike nemoznosti vyjadrenia
hodnoty veci v peniazoch v danom type sudneho konania, najmd vSak v konkrétnej prerokuvane;j
veci. Krajsky sud sa v tejto otdzke stotoznil s touto €astou odévodnenia uznesenia okresného sudu,
v ktorej je uvedené, Ze ,podla nazoru sudu v3ak hodnotu predmetu konania v danom pripade nie je
mozné urCit a pri ur€eni tarifnej hodnoty Ukonu pravnej sluzby je potrebné pouzit analdgiu legis a
postupovat obdobne ako pri uréeni sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania o vydanie veci,
kedy sa sudny poplatok vybera podla polozky 1 pism. b) pozn. 1. sadzobnika sudnych poplatkov, t.
j- ako ked predmet konania nie je mozné ocenit peniazmi“. Aplikacia § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov je preto v danom pripade podla nazoru
ustavného sudu odévodnenda ustavne udrzatelnym spésobom (dostatoéne a relevantne).” Uznesenie
Ustavného sudu SR, sp. zn. IV. US 740/2013 - 12, zo dia 12.12.2013, obdobne aj Uznesenie Ustavného
sudu SR, sp. zn. lIl. US 355/2013 - 13, zo dfia 28.08.2013

,Podla dovolacieho sudu treba prisvedCit aj namietke Zalobkyne, Ze odbvodnenie rozhodnutie
odvolacieho sudu je arbitrarne, pretoze trpi vnutornym rozporom, ked' na jednej strane bez vyhrad je
zalozené na udajoch Zalovaného o hodnote sporu (a teda pri uréeni tarifnej odmeny advokata vychadza
z ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z.), na druhej strane ale pripusta pochybnosti o
moznosti jej riadneho uréenia, resp. pripusta moznost jej uréenia len s nepomernymi tazkostami (kedy
prichadza do Uvahy ur€enie tarifnej odmeny advokata podla § 11 ods. 1 pism. a/ vyhlasky &. 655/2004
Z. z.).“ Uznesenie Najvy3sSieho sudu SR, sp. zn. 7 Cdo/226/2013, zo dfia 04.01.2014

5. Sud sa nemdze stotoznit’ s tvrdenim pravneho zastupcu Zalovaného, Ze zakladom pre vypocet trov
pravneho zastipenia hodnota nehnutefnosti uréend znalcom, ktory bol vyhotovovany v roku 2010.
Vzhfadom na rozsiahlu judikatiru najvyssi justi€nych autorit je zakladom pre vypocet trov pravneho
zastupenia v konaniach, v ktorych je predmetom nehnutelnost, § 11 ods. 1 pism. a) Vyhlasky, t..
1/13 vypodtového zakladu podra Vyhlasky. Podobny vypocet trov konania sa nachadza aj v Uzneseni
Najvy$8ieho sudu SR 3 Cdo/110/2013, zo diia 13.03.2014 alebo v Uzneseni Najvy3Sieho sudu SR 4
Obdo/39/2012, zo dia 28.02.2013.

6. Vypocet trov konania podla § 11 ods. 1 pism. a) Vyhlasky v spojeni s § 13a ods. 1 pism. a), c), d)
Vyhlasky. Trovy pravneho zastupenia v prvostupfiovom konani:

Ukon pravnej sluzby Tarifnd odmena Pausalna nahrada hotovych vydavkov (§16 ods. 3) Nahrada za
stratu Casu (§17 ods. 1) Cestovné nahrady

1.prevzatie a priprava zastupenia, r. 2009 53,49 Eur 6,95 Eur

2 Vlyjadrenie k predmetu sporu, 27.05.2009 53,49 Eur 6,95 Eur

3.Doplnenie vyjadrenia, 11.08.2009 53,49 Eur 6,95 Eur

4 Pojednavanie, 06.05.2010 55,49 Eur 7,21 Eur 2 polhodiny x 12,02 Eur = 24,04 Eur ((12 1/100 km x
1,278 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 16,82 Eur

5.Doplnenie dékazov, 24.05.2010 55,49 Eur 7,21 Eur

6.Pojednavanie, 12.08.2010 55,49 Eur 7,21 Eur 2 polhodiny x 12,02 Eur = 24,04 Eur ((12 /100 km x
1,262 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 16,72 Eur

7.Pojednavanie 06.07.2012 58,69 Eur 7,63 Eur 2 polhodiny x 12,71 Eur = 25,42 Eur ((12 1/100 km x
1,515 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 18,24 Eur

8.Pojednavanie 30.11.2012 58,69 Eur 7,63 Eur 2 polhodiny x 12,71 Eur = 25,42 Eur ((12 1/100 km x
1,525 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 18,30 Eur

9.Pojednavanie 03.05.2013 60,07 Eur 7,81 Eur 2 polhodiny x 13,01 Eur = 26,02 Eur ((12 /100 km x
1,476 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 18,01 Eur

10.Pojednavanie 20.09.2013 60,07 Eur 7,81 Eur 2 polhodiny x 13,01 Eur = 26,02 Eur ((12 /100 km x
1,520 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 18,27 Eur

11.Pojednavanie 13.12.2013 60,07 Eur 7,81 Eur 2 polhodiny x 13,01 Eur = 26,02 Eur ((12 1/100 km x
1,447 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 17,83 Eur

12.Vlyjadrenie k vyjadreniu 12.12.2013 60,07 Eur 7,81 Eur



13.Pojednavanie 05.03.2014 61,85 Eur 8,04 Eur 2 polhodiny x 13,40 Eur = 26,80 Eur ((12 /100 km x
1,428 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 17,72 Eur

14.Pojednavanie 29.05.2015 64,53 Eur 8,39 Eur 2 polhodiny x 13,98 Eur = 27,96 Eur ((12 /100 km x
1,359 Eur) + 0,183 eur) x 50 km = 17,30 Eur

SPOLU 810,98 Eur 105,41 Eur 231,74 Eur 159,21 Eur

DPH (20 %) 162,20 Eur 21,08 Eur 46,35 Eur 31,84 Eur

CELKOM s DPH 973,18 Eur 126,49 Eur 278,09 Eur 191,05 Eur

1.568,81 Eur

Trovy pravneho zastupenia v odvolacom konani:

Ukon pravnej sluzby Tarifna odmena Pausalna nahrada hotovych vydavkov (§16 ods. 3)
1.Podanie odvolania, 15.07.2015 64,53 Eur 8,39 Eur

2.Vlyjadrenie, 10.01.2017 68 Eur 8,84 Eur

SPOLU 132,53 Eur 17,23 Eur

DPH (20%) 26,51 Eur 3,45 Eur

CELKOM s DPH 159,04 Eur 20,68 Eur

179,72 Eur

7. Zalovany 1/ mal vo veci piny Uspech, preto mu sud podia § 255 ods. 1 CSP v sulade s Vyhlagkou
priznava, proti neluspednym Zalobcom nahradu trov konania v plnej vyske. Sud bol pri rozhodovani o
naroku na trovy konania viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu, priom konstatuje, Ze Zalovany
ma v konani plny uspech.

8. Sud priznava Zalovanému 1/ ndhradu trov pravneho zastipenia v prvostupfiovom konani vo vyske
1.568,81 Eur a nahrada trov odvolacieho konania vo vyske 179,72 Eur, nakolko tieto boli preukazané,
ucelne vynaloZzené a sudom vycislené v sulade s VyhlaSkou. Sud nepriznal trovy pravneho zastipenia
v prvostupfiovom konani za tri Ukony pravnej sluzby, a to za oznamenie novej skuto¢nosti zo dna
05.06.2009, kedZe toto oznamenie nie je mozné akceptovat’ ako podanie vo veci samej. Sud taktiez
nepriznal odmenu za pravny ukon Vyjadrenie k vyjadreniu navrhovatela zo dia 02.05.2013, ktoré sa
nenachadza v sidnom spise a taktiez za navrh na zamietnutie zalobného navrhu zo dria 05.08.2013, v
ktorom pravny zastupca Zalovaného 1/ iba zopakoval svoje predchadzajuce vyjadrenia a navrhy.

9 Pravny zastupca zalovaného je platitefom DPH s IC DPH SK2023465609, ¢o mal sid preukézané na
z&klade zoznamu organizacii registrovanych pre DPH. Sud v sulade s § 18 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004
Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb zvysil odmenu a nahrady
o DPH, ktoru je pravny zastupca povinny platit.

Poucenie:

Proti vyroku I. mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia
doruéenia na tunajSom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1, ods. 2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti vyrokom I1. a lll. nie je moZné podat riadny opravny prostriedok.



