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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkyriou JUDr. Annou Frigovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta A. B.
C., nar. XX.X.XXXX, bytom pri matke, zastipené opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Bardejov, pracoviskom Svidnik, dieta maloletej matky A. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom 090 05
D. E. XX, Statnej obcCianky SR, zastupenej rodicmi - matkou maloletej matky F. C., nar. XX.X.XXXX
a otcom F. C., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom 090 05 D. E. XX, Statnymi ob&anmi SR, za ucasti B.
G., nar. XX.X.XXXX, bytom E. H. XXXX/XX, XXX XX |., §tatneho ob&ana SR, o navrhu maloletej matky
na priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej a ustanoveni poru¢nika, takto

rozhodol:

I. Priznava maloletej matke A. C., nar. XX.XX.XXXX rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej
starostlivosti o maloletého A. B. C., nar. XX.X.XXXX odo dna jeho narodenia.

II. Ustanovuje maloletému A. B. C., nar. XX.X.XXXX za poru¢nika B. G., nar. XX.X.XXXX bytom E. H.
XXXX/IXX, XXX XX I., ktory je opravneny a povinny maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok
do dosiahnutia plnoletosti matky dietata A. C., nar. XX.XX. XXXX.

Ill. Ziaden z udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - maloleta matka maloletého sa navrhom zo dria 15.5.2024 domahala, aby jej sud
priznal rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého A. B. C., nar.
XXX XXXX odo dia narodenia maloletého. Navrh oddvodnila tym, Ze drfia XX.X.XXXX sa jej narodil
malolety A. B. C.. Otcovstvo k maloletému doposial nie je uréené. S maloletym byva spolu so svojim
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partnerom B. G., nar. XX.X.XXXX v spolo¢nej domacnosti jeho rodi€ov. Vzhladom na to, Ze nie je
plnoleta, neméze si uplatnit rodiovsky prispevok ani pridavok na dieta. V suasnej dobe neméze
ani vykonavat rodiCovské prava a povinnosti z dévodu svojej neplnoletosti, preto chce, aby jej sud
priznal rodiCovské prava a povinnosti, aby sa na starostlivosti mohla podielat' v plnom rozsahu aj ona.
O maloletého sa riadne stard, priCom jej pri starostlivosti pomaha aj partner, ktory je otcom maloletého
a jeho rodicia.

2. Sud vykonal dokazovanie rodnym listom maloletého, spravou z preSetrenia pomerov u maloletej
matky zo dria 28.5.2024, vysluchom uc¢astnikov a kolizneho opatrovnika.



3. Na pojednavani dfia 6.6.2024 B. G., nar. XX.X.XXXX suhlasil s tym, aby bola ustanoveny za poru¢nika
pre maloletého A. B. C., nar. XX. X.XXXX.

4. Podla ustanovenia § 28 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su
najma a) sustavna a doslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého
dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata. RodiCovské prava a
povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata. RodiCovské
prava a povinnosti vykonava jeden z rodicov, ak druhy z rodi¢ov neZije, je neznamy alebo ak nemé
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov bol pozbaveny
rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo
pozastaveny.

5. Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine, mbzZe sud priznat’ rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

6. Podla ustanovenia § § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav
a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému
dietatu poruc¢nika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

7. Sud o navrhu navrhovatelky rozhodol v zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni tak, ako je uvedené
vo vyroku |. rozsudku. Navrhu navrhovatelky vyhovel, kedZe vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti vo
vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého A. B. C. je zo strany maloletej matky jednoznacne v zaujme
maloletého. Zaroven sud vo vyroku Il. rozsudku rozhodol aj o ustanoveni poruénika maloletému.

8. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Podla § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.
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10. O nahrade trov konania u&astnikov rozhodol sud podla § 52 CMP, ked vo vyroku lll. rozsudku
rozhodol, Ze Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych
konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil naplnenie Ziadne;j
z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zarovef navrh na rozhodnutie o nahrade trov
konania nebol podany (§ 57 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Bardejov, avSak odvolanie by nebolo pravne Ucinné, nakolko u€astnici konania sa prava
podat’ odvolanie vyslovne vzdali do zpisnice na sude po vyhlaseni uznesenia.



