Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8P/14/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6717209373

Déatum vydania rozhodnutia: 17.07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2017:6717209373.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti A. N., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX XX.XXXX,
bytom u matky, zastipené opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Zvolen, deti rodi¢ov
M.. D. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J.. Y.. P. XXX/XXX, XXX XX P.-Y.a D.. E. A., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom D.. Z.. S. XXXX/X, V., o navrhu otca maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

Suid nariaduje totoneodkladné opatrenie:

I. Sud neodkladnym opatrenim upravuje stykotcaD.. E. A, nar. XX XX.XXXX s maloletymi
detmi A. N., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX. XX.XXXX, tak, zetentoje opravneny stretavat sa
s maloletymi detmi A.D. N., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX. XX.XXXX kazdy parny kalendarny tyzden
v roku v sobotu od 15:00 hod. do 20.00 hod. a v nedelu od 09:00 hod. do 14:00 hod.

[I. Matka M.. D. A, nar. XX. XX.XXXX, je povinna maloleté deti vuréenom Case riadne pripravené
odovzdat’ otcovi pred bydliskom matky, v ktorom s maloletymi byvaaotecje povinny vuréenom
Case maloleté deti na tom istom mieste matke odovzdat.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

IV. Toto uznesenieje vykonatelné dhom jeho doru€enia poslednému z u€astnikov konania.

V. Neodkladné opatrenie trva len do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o rozvod
manzelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode,
vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 5P/122/2017.

odovodnenie:

1. Dia 27.06.2007 bolo tunajSiemu sudu doru€ené pisomné podanie otca maloletych deti A. N., nar.
XX XXXXXX a E., nar. XX.XX.XXXX, D.. E. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D.. Z.. S. XXXX/X, V.,
zo dna 27.06.2017 oznacené ako ,Navrh na Upravu prav a povinnosti rodiov k maloletému dietatu a
na nariadenie predbezného opatrenia“, ktorym sa otec domahal Upravy jeho styku s maloletymi detmi
tak, Ze by bol opravneny stretavat’ sa s nimi kazdy parny tyzder v mesiaci od 15.00 hod. do 20.00 hod.
v sobotu a od 09.00 hod. do 14.00 hod. v nedelu.

2. Otec maloletych deti svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil okrem iného
poukéazanim na skutonost, Ze po rozchode s matkou maloletych deti a ndtenom vystahovani sa zo
spolo¢nej domacnosti dfia 15.04.2017 s matkou deti nekomunikoval ohfadne jeho stretéavania sa s detmi,
pricom matka deti sa ani nepokusila o dohodu tykajucu sa Upravy jeho styku s detmi. Podla navrhu
sa otec v su€asnosti stretava s detmi do 20.00 hod. tak, ako to ich matka Ziada v pripade, Ze mu deti



zveri. Dennu pravidelnost navstev deti vSak nevie otec zaruéit lebo chodi do zamestnania a 01.07.2017
odchadza na pracovnu cestu mimo mesta V.. S poukazom na to, Ze otec deti je zamestnany, chce
vymedzit’ €as na styk s detmi tak, aby nebol naruSeny zvy&ajny rezim deti pocas tyzdna.

3. Zo sudneho spisu tunajdieho sudu vedeného pod sp. zn. 5P/122/2017 sud zistil, Ze dia 19.04.2017
podala matka maloletych deti M.. D. A.U., nar. XX.XX.XXXX na tunaj8i sud navrh na rozvod manzelstva
s D.. E. A, nar. XX.XX.XXXX, pri€¢om uvedené konanie nie je v su€asnosti pravoplatne skonéené.

4. Zo sudneho spisu tunajSieho sudu vedeného pod sp. zn. 5P/171/2017 vo veci navrhu matky M..
D. A, nar. XX.XX.XXXX na nariadenie neodkladného opatrenia sud zistil, ze dria 13.06.2017 bolo
vydané neodkladné opatrenie &.k. 5P/171/2017-11, ktorym sud uloZil otcovi maloletych deti D.. E. A., nar.
XX XX XXXX povinnost platit na maloleté deti A. N., nar. XX. XX XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX, vyzivné
vo vy8ke 50,- Eur mesacne na kazdé dieta zvlast vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky.
V prevy8ujucej Casti sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a Ziadnemu z u¢astnikov
konania nepriznal narok na nahradu trov konania. Napokon sud ustalil, ze neodkladné opatrenie bude
trvat’ len do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o rozvod manzelstva a Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode, vedenej na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 5P/122/2017.

5. Okresny sud Zvolen poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen o presetrenie rodinnych
pomerov vo veci nariadenia neodkladného opatrenia. Zo spravy UPSVaR Zvolen zo diia 10.07.2017,
ktora bola sudu doru€ena dnia 11.07.2017 vyplyva, Zze matka sa spolu s detmi prestahovala k svojim
rodi¢om na adresu P. XXX, P. - Y., A. E.. Otec deti Zije od mesiaca april 2017 na adrese D..Z.. S. X, V. v
5-izbovom byte nachadzajucom sa vo vlastnictve jeho starej matky H. A., nar. XX. XX.XXXX, s ktorou Zije
v spolo€nej domacnosti. Byt pozostava zo vstupnej chodby, kuchyne, obyvacky, troch spalni, pracovne
a socialneho zariadenia. Otec ma k dispozicii spalfiu a pracoviu, kuchyriu a socialne zariadenie. Byt je
zariadeny nabytkom a osobnymi vecami rodiny. V pripade travenia ¢asu maloletych deti s otcom je tu
priestor na vytvorenie detskej izby pre deti, kde by mohli travit volny &as. Dalej zo Spravy zo Setrenia
rodinnych pomerov - mal. deti A. zo diia 10.07.2017 vyplynulo, Ze otec deti je zamestnany vW. J. C. . J.
V. ako vychovavatel, pricom jeho mesacny prijem je vo vyske 700,- Eur, vydavky ma vo vySke 150,- Eur
ako najom, 20,- Eur na mobilny telefén, 5,60 Eur na Tv, 11,40 Eur na internet, 40,- Eur na splatku uveru,
25,- Eur na cestovné do prace, 70,- Eur ro€ne na poistenie auta, 25,- Eur ro¢ne na smeti, 100,- Eur
mesacne na vyZivné pre maloleté deti N. a E. a 100,- Eur vyzivné pre maloleté deti T. a |.. Podla svojich
slov sa otec deti podiefa na starostlivosti o deti nad rdmec vyzivného, a to finan&ne ako aj vecne, ked
naposledy na narodeniny mal. N. kupil hracky, sladkosti a obidve maloleté dcéry zobral do ZOO. K styku
s detmi otec uviedol, Ze sa s nimi stretava nepravidelne, pricom sa vZdy dopredu telefonicky dohodne s
matkou deti. S detmi sa stretaval aj poCas tyZdna av3ak iba po€as dfia, nebraval si ich na noc k sebe.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 C.m.p., na Ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

10. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



11. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta C.s.p., sud mdze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podfla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16 .Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

17. Podla ¢lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa
ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadriuje najma: a) uroven
starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta
zdrZiava, c) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie
vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a
citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na
rozvoj schopnosti a vIoh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych véazieb s obidvomi rodi¢mi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

18. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

19. Sud preskumal navrh otca maloletych deti na nariadenie neodkladného opatrenia, bertuc pritom do
uvahy vysSie uvadzané skutoCnosti v kontexte so zakonnou Upravou a zistil, Ze navrh je dévodny a
existuje potreba, vyhoviet mu. Vychadzajuc z obsahu navrhu mal sud za to, Ze v prejednavanej veci
boli tvrdené a zaroven aj preukazané také skutoCnosti, ktoré osvedCuju naliehavost riedenia vztahov
rodi€ov k maloletym detom do takej miery, Ze je potrebné danu situaciu riesit’ formou neodkladného
opatrenia tak, ako to otec maloletych deti navrhuje. K uvedenému zaveru dospel tunajsi sud aj na
zaklade oboznamenia sa so spisom tunajSieho sudu zn. 5P/122/2017, z ktorého mal za preukazané,
Ze v sucCasnosti sa vedie na tunajSom sude konanie o rozvod manzelstva otca deti D.. E. A., nar.
XX XX XXXX s matkou deti M.. D. A., nar. XX XX.XXXX, s ktorym konanim je obligatérne spojené aj
konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom na €as po rozvode, v
ramci ktorého prichadza do uvahy aj dohoda rodi€ov resp. rozhodnutie sidu ohfadom otazky stretavania
sa rodiCov s maloletymi detmi po rozvode, a to v ramci Upravy ich styku s detmi. Zo sudneho spisu
vedeného tunajSim sudom pod sp. zn. 5P/171/2017 mal sud rovnako za preukazané, Ze uznesenim
¢.k. 5P/171/2017-11 zo dfia 13.06.2017 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud uloZil otcovi



maloletych deti povinnost’ platit na maloleté deti vyZivné vo vyske 50,- Eur mesacne na kazdé dieta
zvlast s tym, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len do pravoplatného skonéenia konania vo veci
samej o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as
po rozvode, vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 5P/122/2017. Na tomto mieste musi sud
konstatovat, Ze v su€asnosti nie je styk otca maloletych deti s detmi nijako upraveny, nakolko neexistuje
sudne rozhodnutie upravujuce tento styk a rovnako tak neexistuje ani dohoda rodi€ov maloletych deti o
realizacii styku otca s detmi, pricom ten je v su€asnosti zaloZzeny a vylu€ne zavisiaci od suhlasu matky
maloletych deti. V nadvaznosti na uvedené sud po zohfadneni zakladnych predpokladov dévodnosti
nariadenia neodkladného opatrenia uznal navrh otca za dévodny aj s poukazom na skuto¢nost, Ze od
01.07.2017 sa matka maloletych deti spolu s detmi prestahovala z mesta V. do obce P. - Y. nachadzajucej
sa v okrese E. do domacnosti svojich rodi¢ov ako aj na zaujem otca deti stretavat sa s detmi iba pocas
vikendov a nie v tyZdni, sud navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Zaverom sud
dodava, Ze rodi€om maloletych deti vdak ni¢ nebrani v tom, aby sa dohodli na styku s maloletymi detmi aj
mimo rozsahu Upravy stanovenej sudom, ked sud v suvislosti s uvedenym zdérazriuje, Ze predovsetkym
rodiCia by mali dbat na to, aby maloleté dieta malo vytvoreny pozitivny citovy vztah k obidvom rodi¢om.
Rodicia by mali zaroven uchranit deti pred vzdjomnymi konfliktami, aby ich to neovplyvnilo v buducnosti
pri zakladani vlastnych rodin. V prospech maloletého dietata je preto vytvorit ufho dojem, Ze medzi
rodi¢mi existuje vzajomny reSpekt a moznost dohody.

20. Vzhladom na to, Ze otec deti uviedol v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia relevantné
skuto€nosti, ktoré v sucasnosti odévodriuju naliehavost a opodstatnenost’ Upravy pomerov uéastnikov
konania vydanim neodkladného opatrenia vo vztahu k starostlivosti o maloleté deti, sud o navrhu otca
deti na nariadenie neodkladného rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

21. Podla § 332 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

22. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

23. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim po zacati konania.
V sulade s § 330 ods. 1 C.s.p. preto sud zaroven urcil, ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skonéenia konania vo veci samej o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp.
zn. 5P/122/2017.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p., podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.
§ 2 ods. 1, 2 zak.€. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z .

§ 326 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z .

§ 325 ods. 2 pism. d) zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 332 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 330 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta C.s.p.).
Odvolanie mdze podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).
Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne



dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 C.s.p.). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).



