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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice |, sudcom JUDr. Pavlom Barabasom, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletu
W. U., O.. XX.XX.XXXX, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Kosice, dieta rodi¢ov: matka JH. U., O.. XX.XX.XXXX, V. G. O. X, M., zast. JUDr. Lubo$ Petrovsky,
advokat so sidlom Stirova 20, KoSice a otec P. P., O.. XX.XX.XXXX, V. W. XX, M., v konani o zvy$enie
vyzivného takto

rozhodol:

I. ZvySuje vyzivné zo strany otca: P. P., O.. XX.XX.XXXX na maloletd: W. U., O.. XX.XX.XXXX zo sumy
100 € mesacne na sumu 260 € mesacne od 30.07.2019 do buducna, ktoré je otec povinny platit vzdy
do 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky.

[I. DIzné vyzivné na maloleti: W. U., O.. XX.XX.XXXX zo strany otca: P. P., O.. XX.XX.XXXX za obdobie
od 30.07.2019 do 31.05.2022 vo vySke 5 445,16 € sa otec zavazuje zaplatit k rukam matky do 30. dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. Tymto meni rozsudok Okresného sudu KosSice - okolie €. k. 9P/227/2016 zo dha 28.06.2017 v Casti
vyzivovacej povinnosti otca - vyrok €. Il

IV. Zastavuje konanie v Casti Upravy styku otca s maloletou.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 30.07.2019 podala matka L.H. U., O.. XX XX.XXXX (dalej len matka) navrh na Okresny sud
KoSice | na zvySenie vyzivného zo strany otca P. P., O.. XX XX.XXXX (dalej len otec) zo sumy 100 €
na sumu 350 € mesacne pre maloletd W. U., O.. XX XX.XXXX (dalej len maloleta) s uginnostou od
01.01.2019, ktoré by bol otec povinny zasielat’ vZdy do 15 dia v mesiaci vopred k jej rukdm. Rovnako
Ziadala, aby sud rozhodol o povinnosti otca zaplatit' aj dlzné vyzivné. K navrhu matky bolo pripojené
Rozhodnutie o prijati maloletej na predprimarne vzdelavanie so zaradenim na adapta¢ny pobyt zo dria
08.01.2019, rozhodnutie o prijati maloletej na predprimarne vzdelavanie zo dfia 20.05.2019, Oznamenie
o zaradeni matky do evidencie uchaddzaCov o zamestnanie, prva strana rozsudku Okresného sudu
Kosice - okolie, &. k. 9P/227/2016-159, Cestné prehlasenie matky zo diia 28.07.2019.

2. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn. 19P/281/2019, zo diha 25.09.2019 bola prenesena
miestna prislusnost na Okresny sud KoSice I.

3. Uznesenim Okresného sudu Kosice |, &. k. 18P/125/2019-55, zo dfia 29.11.2019 bol Urad préace,
socidlnych veci a rodiny v KoSiciach ustanoveny za kolizneho opatrovnika pre maloleté deti (dalej len
UPSVaR).



4. Dnia 07.01.2020 bolo sudu doru€ené vyjadrenie otca ktory Ziadal navrh matky v celom rozsahu
zamietnut’ a Ziadal zmenit' Upravu styku nasledovne: Vianocné sviatky stravi otec s maloletou kazdy
neparny rok od 20.12. od 09.00 hod, kedy maloletu prevezme pre bytom matky a odovzda ju matke
26.12. 0 19.00 hod. Otec stravi s maloletou kazdy parny rok silvestrovsky deri 31.12. a Novy rok 01.01.
nasledujuceho roka, tak Ze si maloletu prevezme pred bytom matky 30.12. o0 09.00 hod a odovzda ju
matke dria 05.01. nasledujuceho roka o 19:00 hod. . Velkono&né sviatky stravi otec s maloletou kazdy
parny rok tak, Zze maloletu prevezme pred bytom matky v piatok o 09.00 hod a odovzda ju matke v
nedelu o 19.00 hod. Otec stravi s maloletou kazdy rok posledny tyZzdef mesiaca jun, tak Ze si maloletu
prevezme v pondelok 0 09.00 hod pred bytom matky a odovzda ju matke v nedefu 0 19.00 hod. Jesenné
prazdniny otec stravi s maloletou kazdy parny rok tak, Ze si maloletu prevezme pred bytom matky v prvy
defi préazdnin o 09.00 hod. a odovzda ju matke v posledny der prazdnin o 19.00 hod.. K vyjadreniu
bolo pripojené plnomocenstvo, Ciastoény vypis z listu vlastnictva &. 12853, Rozsudok Okresného stdu
Kosice I, ¢. k. 21P/45/2018-112, zo dnha 11.12.2019.

5. Uznesenim Okresného sudu KoSice I, €.k.18P/125/2019-449, zo dria 08.07.2021 bola otcovi uloZena
poriadkova pokuta vo vyske 30 €, nakolko sa otec sa na vyty&eny termin pojednavania nedostavil, pricom
svoju nepritomnost neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami. Predmetnd pokuta nebola uhradena.
6. Sud vykonal dokazovanie, pri¢om vykonal 5 pojednavani, oboznamil sa so spravou o Setreni pomerov
od kolizneho opatrovnika zo diia 16.01.2020, oboznamil sa s listinnymi dékazmi predloZzenymi do spisu
ucastnikmi konania ako aj listinnymi dokazmi, ktoré si sud zabezpedil v ramci vySetrovacej zasady, teda
vypisy z Ugtov, potvrdenia o prijmoch, odpovede z Uradu prace socialnych veci a rodiny Kosice. Dalej sa
sud oznamil s pracovnou zmluvou zo dia 03.07.2018, najomnou zmluvou zo dia 16.04.2020, kdpnou
zmluvou zo dfia 04.01.2019, lustraciami, inzeratom na prenajom bytu a minimalnou mzdou v Nemecku
zaroky 2016 az 2020, rovnako aj s vypovedami u€astnikov priamo na pojednavani. Sud zistil nasledovny
pravny a skutkovy stav:

7. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 zdkona &. 36/2005 Zakon o rodine (dalej len ,ZR") plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné
samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o0 domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

8. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine (dalej len ZoR), pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

9. Podla § 76 ods. 1 ZoR vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

10. Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyzivné sa nepreml¢uje. Mozno ho v8ak priznat len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 78 ods. 1,2 ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno menit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. Podla
ods. 3 cit. §-u, pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

12. V Case zacatia konania mala maloleta 3 roky. Matka vycislila svoje naklady nasledovne: 300 €
byvanie, 700 € strava, naklady na dieta, cestovné, hygienické potreby, volno ¢asové aktivity. Matka
uviedla, Ze je vlastniCkou bytu (garsénky) o vymere 20m2 na Cimborkovej ulici kde do maja 2021 byvala
s maloletou. Uviedla naklady na hypotéku v sume 150 €, najomné, elektrina TV 150 €, dalej matka
uviedla, Ze je vlastniCku osobného automobilu rok vyroby 1999, naklady na pohonné hmoty 120 €,
povinné zmluvné poistenie a servis 500 € ro¢ne, telefén a internet 40 €, iné bezné vydavky 300 €. Na
pojednavani konanom dria 09.09.2020 matka uviedla vydaje na stravu 200-300 €, rovnako uviedla, Ze
nepobera rodinné pridavky vo vyske 180 € z Nemecka, nakolko otec nepredloZil uradom potvrdenia. V
mesiaci oktéber 2019 jej boli vyplatené rodinné pridavky z Nemecka spéatne za 1 rok cca vo vySke 2 000
€. Z potvrdenia na ¢l. 143 spisu vyplyva, Ze malo byt matke vyplatenych za obdobie 07/2018 - 07/2019



2 219,54 € z Nemecka Matka je zamestnana s prijmom 650 € a vydavky na byvanie spolu s hypotékou
predstavuju sumu 350 €. Na pojednavani konanom dria 31.05.2022 matka uviedla, Ze od maja 2021
do konca marca 2022 byvala s priatelom v jeho byte, predala byt ale hypotéku platila aj nadalej a na
byvanie prispievala 200 €, a od aprila 2022 byvaju v spolo€nom dome s maloletou a priatefom a na
byvanie prispieva 350 €- 400 €.

13. Néklady na maloletu v &ase podania navrhu matka uviedla nasledovne: 300 € strava, pri
predchadzajucom uréeni 150 €, cestovné 120 €, pri predchadzajucom uréeni 100 €, zalfuby 300 €,
vydavky na 8kolu 80 €, na pojednavani konanom dia 09.09.2020 matka tento udaj upresnila na sumu
70 €, obleCenie, hracky, pisacie a kresliace potreby, hygienické potreby a kozmetika, obuv, volno ¢asové
aktivity 200 €. Na pojednavani konanom dna 31.05.2022 matka uviedla, Ze maloleta trpi atopickym
ekzémom cca od 3 rokov, s &im su zvySené naklady na kozmetiku, Sampony, mydla a kipacie potreby a
od 01.09.2022 ma nastupit’ do Skoly, rovnako uviedla ako dalSi vydavok sumu 30 € na krdZok taneéne;j.
Maloleta sa do buducna planuje zucastriovat aj sutazi a bude potrebné jej zabezpedit kostym aj obuv.
Rovnako uviedla, Ze maloleta od aprila 2022 chodi plavat a je s tym spojeny vydavok 120 € mesacne.
Na pojednavani dfia 31.05.2022 matka okrem iného uviedla, Ze otec plati len sidom uréené vyzivné
100 € a dal maloletej daréek nakolko sa bliZia jej narodeniny. Z dévodu prestahovania stupli naklady na
cestovanie nakolko dochadza z O. do KoSic do 8kélky a na kruzky.

14. Sud zistil nasledovné prijmové a majetkové pomery otca v €ase konania: Otec je zamestnany ako
Sofér kamiénu v spolo¢nosti W. H., Z. T. s hrubym mesacnym prijmom 2 200 €, otec prenajimal 2 -izbovy
byt, je vlastnikom osobného automobilu rok vyroby 2016, splatka za auto 500 €, otec od juna 2018
odiSiel, do Nemecka, priCom byval u svojej sestry, ktorej platil 450 € do maja resp. juna 2020 prispieva
na svoju 16 ro¢nu dcéru R. P. 250 € mesacne. Po odstahovani otca z najmu od sestry, sud mal z
vyjadrenia otca na pojednavani dfia 01.03.2022 mal za preukazané Ze otec plati za najom v Nemecku
650 € spolu s energiami. Otec dalej uviedol svoje vydavky 17 € TV, 22 € komunalny odpad, dalej uviedol,
Ze zloZil 1 000 € vratnu zalohu prenajimatefovi bytu a za 600 € odkupil kuchynsku linku a rovnako si
musel zabezpecit zariadenie bytu. Na stravu minie 400 € mesacne a na oSatenie 600 € ro¢ne. Splatka
za auto 683 €, poplatky za byvanie v KoSiciach 200 €, vyzivné pre W. 100 €, na R. 250 €. Otec vlastni
auto Skoda Octavia rok vyroby 2016 v nadobtdacej cene 23 500 €. Otec mal toto auto evidované na
inU osobu, ktorej posielal peniaze, a povinné zmluvné poistenie a havarijné poistenie stalo 900 €. Otec
ma dlhy z podnikania, 2 uvery v celkovej vy8ke 37 000 €, jeden z roku 2011 a druhy v 2020/2021 vo
vySke 25 000 €.

15. V Case zacatia konania mal sud za preukazané, Ze matka poberala davku v hmotnej nidzi od
01.08.2019 v sume 112,30 € a pridavok na dieta od 01.06.2016 v sume 24,34 €, rovnako bola vedena v
evidencii uchadzacov o zamestnanie od 04.06.2019. Matka bola dfia 01.03.2020 vyradena z evidencie
uchadzadov o zamestnanie z dévodu do nastupu do pracovného pomeru u zamestnavatela W.-Z.
F..E..D.., nepoberala rodi€ovsky prispevok, poberala davku v hmotnej nadzi od 01.02.2019, naposledy
vo vyske 51,30 €, od 01.06.2016 pobera pridavok na dieta v sume 24,95 €, dalej matka od 03/2020
pobera osobitny prispevok vo vyske 126,14 €. Matka je od 09.04.2021 vedena v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie, od 01.04.2021 je matke vyplacana SOS dotacia v sume 300 € mesacne. Do 31.03.2020
matka poberala davku v hmotnej nudzi naposledy vo vyske 117,60 €, pridavok na dieta od 01.06.2016 do
31.03.2021, naposledy vo vySke 25,50 € a od 01.03.2020 do 31.03.2021 osobitny prispevok, naposledy
v sume 60,90 €.

16. Na zaklade danového priznania otca za rok 2018 bol zisteny celkovy zaklad dane 13 262,89
€, uctovnej uzavierky za rok 2018 rozdiel prijmov a vydavkov - 3 225 €, a Vysledku elektronického
potvrdenia o dani z prijmov za obdobie 16.07.- 31.12.2018 bol zisteny prijem otca v hrubom 16 709,12 €.
17. Z vyplatnych pasok a vypisov z u&tu otca ma sud za preukazané, Ze otec mal netto prijem za obdobie
07-12/2019 vo vySke 14 922,37 € , za rok 2020 vo vyske 25 605,91, za rok 2021 vo vyske 25 819,67
€ ako Sofér nakladného auta.

18. Sud mal za preukazané, Ze sa vyrazne zmenili pomery na strane otca nakolko od poslednej upravy
vyzivného je otec zamestnany v Nemecku s Cistym prijmom 2 100 € mesacne. V &ase poslednej upravy
mal otec priemerny prijem 800 €. Sud ma za to, Ze zmena pomerov nastala na strane maloletého
dietata uz len samotnym plynutim &asu, nakoflko posledna Uprava vyZivovacej povinnosti otca nastala
v roku 2017. Zmena pomerov na strane maloletého dietata spoCiva aj tom, Ze na rozdiel o poslednej
Upravy vyzivného navstevuje 1. stupen zakladnej skoly, pric¢om je vSeobecne znamou skutoénostou,
Ze so Skolskou dochadzkou suvisia aj zvySené vydavky, kedZe dieta rastie a vyvija sa. Maloleté dieta
ma zo zakona narok podiefat’ sa na Zivotnej urovni svojich rodi¢ov a vyziva maloletého dietata ma
prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Sud urg€il vysku vyZivného s poukazom na odévodnené potreby
maloletej, moznosti, schopnosti a moznosti a schopnosti povinného rodi¢a, Zivotnu udroven rodi¢a s



prihliadnutim na Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, ¢.k. 8CoP/299/2017-181, zo diia 28.02.2018,
ktory vo svojom oddvodneni uviedol, Ze vyZivné predstavujuce 13% z prijmu otca je primerané a
zodpoveda odévodnenym potrebam maloletej, vzhladom na to sud ur€il beZzné vyzivné na sumu 260 €
mesacne. V ramci vykonaného dokazovania bolo zistené, Ze otec ma zabezpeceni staly a pravidelny
prijem a finanéné prostriedky, ktoré ma k dispozicii si navysil aj iverom, no na pojednavani konanom
dria 01.03.2022 otec nevedel hodnovernym spdsobom preukazat a vysvetlit, na ¢o boli pouzité peniazné
prostriedky odchadzajice z jeho ucétu. Rovnako bolo v konani preukazané Ze otec prenajimal svoj byt
minimalne od obdobia 11/2019 do 17.02.2020 a z tejto €innosti mal tiez otec finanény osoh, a ni¢ mu
nebrani aby ho prenajimal aj nad’alej.

19. Vzhladom na to, Ze otec bol doposial zaviazany platit vyzivné v sume 100 € vzniklo otcovi za obdobie
od 30.07.2019 dizné vyzivné vo vyske 5 444,16 €, priCom k tejto sume dospel sud takto. Sud urcil otcovi
diZzné vyZivné za obdobie 2 rokov, 10 mesiacov a 1 dfia, t.j. od podania navrhu od 30.07.2019 do
31.05.2022 po 160 €. DIZné vyzivné bolo vypocitané nasledovne: 34 mesiacov od 08//2019 do 5/2022
po 160 €. = 34 mesiacov x 160 € + alikvotna ¢ast za 1 defi v mesiaci jul 2019 (160 € : 31 dni = 5,16 €,
t.j. spolu dIzné vyzZivné 5 445,16 €, na maloleté dieta.

20. Podrla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku zdkona €. 161/2015 Z. z. (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

21. Podla § 232 ods. 3, ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urcit' dihSiu lehotu.

22.V danom pripade sud zaviazal otca na Uhradu diZného vyzivného v lehote 30 dni od pravoplatnosti
rozsudku, nakofko takto ur€ena doba umozriuje otcovi usporiadat si svoje financie tak, aby bolo v jeho
moznostiach uhradit dlZzného vyzivné. DIZzné vyzivné by nebolo vzniklo, resp. by vzniklo v nizSej vyske,
ak by otec priebezne prispieval na vyzivu svojho dieta vo zvySenej miere, nakolko podla nazoru sudu
muselo byt aj otcovi jasné, Ze sa jeho majetkové pomery vyrazne zlepSili oproti dobe, kedy naposledy
rozhodoval sud o vySke vyzivovacej povinnosti.

23. Podla § 121 CMP rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit' alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

24. Podla § 44 CMP su rozsudky o vyZivhom vykonatelné doruenim.

25. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh na za¢atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

26. Na pojednavani konanom dra 01.03.2022 otec vzal svoj navrh na zmenu Upravu styku s maloletou v
celom rozsahu spat, so spatvzatim suhlasil pravny zastupca matky a kolizny opatrovnik. Z tohto dévodu
sud konanie v Casti Upravy styku otca s maloletou, tak ako je to uvedené vo vyroku &. IV tohto rozsudku.
27. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tejto zakon neustanovuje inak. Sud zaroven nevzhliadol dévod, pre ktory by
bolo spravodlivé priznat nahradu trov konania niektorému z u€astnikov v zmysle § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
l.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh

na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia



