Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 9PP/69/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2117010869

Déatum vydania rozhodnutia: 17.07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Michal Pollak

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2017:2117010869.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich Valérie
Kadlecovej a PhDr. Marty Nyulassyovej v trestnej veci odsudeného O.-l. N., nar. XX. XX XXXX v G., P,,
nap. bytom: I., E. XXXX/X, t.&. UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o Ziadosti odsideného o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom diia 17.07.2017 v UVTOS
Hrnciarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud ziadost odsudeného O.-I. N., nar. XX. XX.XXXX v
G., P, nap. bytom: I., E. XXXX/X, t. & UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava V rozsudkom zo dna 08.12.2016
pod. sp. zn. 3T/80/2016 podla § 355 ods. 1 Tr. zak. v trvani 2 roky nepodmienene so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazeniazamieta.

odovodnenie:

Dha 11.05.2017 bola Okresnému sudu Trnava doruena Ziadost obhajcu odsudeného O.-I. N. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstdeného, zastupcu UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, oboznamenim sa so Ziadostou odsudeného, s hodnotenim odsudeného, so
skratenym vypisom klienta, s osobnym spisom odsudeného, s odpisom registra trestov, s nariadenim
vykonu trestu a rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo diia 08.12.2016 pod. sp. zn. 3T/80/2016.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva,
Ze odsudeny vykonava trest odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V zo dria 08.12.2016 pod. sp. zn. 3T/80/2016. Predpokladany koniec trestu je dfia 08.05.2018.
Lehota na podmienecné prepustenie bola splnena dria 08.05.2017.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrngiarovce nad Parnou zo dia
19.05.2017 vyplyva, Ze odsudeny bol do UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou premiestneny dnia
10.01.2017 a v ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej skupiny ,C“. Spravanie a
vystupovanie odsudeného pocas vykonu vazby v predchadzajucom ustave nebolo vzdy na poZzadovanej
urovni. Nedostatky sa vyskytli v poruseni zasad sluSného spravania a vystupovania, v nadvazovani
nepovoleného kontaktu s inym odsudenym a v pokuse uZit liek inak, ako mu predpisal lekar. Za uvedené
poruSenia bol trikrat disciplinarne potrestany. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc¢as vykonu
trestu v tunajSom Ustave je az na jedno poruSenie ustavného poriadku na primeranej Urovni. Prikazy a
nariadenia prisludnikov sa snazi reSpektovat, v kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Disciplindrne
odmeneny nebol. Disciplinarne potrestany bol raz, a to dfa 27.01.2017 umiestnenim do uzavretého
oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu troch dni, za uzitie lieku inak, ako mu predpisal lekar. Od
17.01.2017 je pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Replast C. Jeho pracovna moréalka
je na pozadovanej urovni. Odsudeny nebol zaradeny do skupinovych foriem prace. V individualnej praci



bol vedeny k intenzivnejSiemu prehodnocovaniu vlastného konania a sebakritike vo vztahu k pachaniu
trestnej Cinnosti. Mozno konstatovat, Ze odsudeny neplni ciele stanovené programom zaobchadzania.

Resocializana prognéza je podla hodnotenia rizika socidlneho zlyhania menej priazniva (bez stélej
prace, spachany trestny ¢in).

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 1 zaznam za trestny €in, pre ktory je momentaine
vo vykone trestu odhatia slobody.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni odstideného
nepridlo k Ziadnym zmenam.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava uviedol, Ze vzhladom na negativne hodnotenie Ustavu a
nedostatky v spravani odsudeného pocas celej doby vykonu vazby, resp. trestu odnatia slobody a s
poukazom na uloZené disciplinarne tresty, navrhol Ziadost pre nesplnenie materialny podmienok na
podmieneéné prepustenie zamietnut.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze podfa neho nie je hodnotenie odsudeného
primerané vzhlfadom na vysledky spravania odsudeného poc¢as vykonu trestu. Problémy so spravanim
mal odsudeny pocas vykonu vazby a k tymto problémom prichadzalo z dévodov uvedenych v navrhu.
Pocas vykonu trestu mal odsudeny jeden problém so spravanim a to taky, Ze uzil lieky na spanie, uZil
ich sdm, neposkytol ich inému a dévodom bola tazka situacia v rodine. Postoj odsudeného k svojmu
konaniu je kriticky, priznal sa k spachaniu trestného Cinu, pre ktory vykonava trest. V su€asnosti nie
je vo€i nemu vedené Ziadne trestné stihanie. Po prepusteni z vykonu trestu bude Zit' vo Viedni, €ize
obava Ze by tu pachal trestna &innost' je vylu€ena. Vzhlfadom na splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie navrhol odsudeného prepustit.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podanej Ziadosti.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, Zze sa od
odsudeného mdze o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odsudeny spiﬁa formalnu podmienku na
jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, avSak nesplfia podmienky materialne.

Odsudeny po€as vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal dostatoéné
polepSenie. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo v predchadzajucom Ustave na vykon vazby
a ani v tunajSom ustave na vykon trestu odnatia slobody vzdy na poZadovanej urovni, vysledkom
¢oho bolo uloZenie Styroch disciplinarnych trestov, pricom pocas vykonu vazby resp. trestu nebol
ani raz disciplinarne odmeneny. Sud nedospel k zaveru, Ze disciplinarnych previneni sa odsudeny
nedopustil len v kvéli neznalosti jazyku, €o je evidentné najma z charakteru predmetnych disciplinarnych
previneni. Jedna sa najma o nepovoleny kontakt s inym odsudenym, kde sa muselo jednat o umyselné
disciplinarne previnenie odsudeného a o pokus uzit liek inak, ako mu predpisal lekar, pri€om pri tomto



disciplinarnom previneni priSlo u odsudeného k recidivnemu konaniu, za o bol 27.01.2017 disciplinarne
potrestany. Obhajoba odsudeného, Ze takto konal s poukazom na tazku situaciu v rodine, neobstoji.
Odsudeny si musi byt vzdy vedomy svojich povinnosti a tieto riadne plnit, aby bolo mozné konstatovat
splnenie podmienok na jeho podmienecné prepustenie, kedZe porusovanie ustavného poriadku méze
predznamenat neschopnost odsudeného viest riadny Zivot po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody.

Druhu z materialnych podmienok - prognézu, Ze odsudeny bude viest riadny Zivot, sud taktiez
nepovazuje za dostato¢ne preukazanu, najma na riziko socidlneho zlyhania. Vykon trestu odnatia
slobody ma sluZit okrem iného k naprave odsudeného. Pokial odsudeny svojim spravanim vo vykone
trestu odnatia slobody nepreukazal polepSenie, prave naopak, dopustil sa viacerych disciplinarnych
poruSeni, sud nema dostato¢nu zaruku v tom, Ze po podmiene¢nom prepusteni by reSpektoval hodnoty,
na ochrane ktorych ma zaujem cela spolo¢nost.

Zmysel podmieneCného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej
podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu,
bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak je odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny zivot. Ak
odsudeny poc&as vykonu trestu odfiatia slobody nepreukazal polepsenie postadujucim spdsobom, nema
sud v osobe odsudeného dostato¢nu zaruku, Ze povedie riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti tohto komu treba uznesenie dorudit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



