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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkyrfiou JUDr. Andreou Gazdagovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: A. B., nar.XX.X.XXXX, maloleté dieta zastipené v konani koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, dieta rodi¢ov: matky C. B., nar. XX.X.XXXX, bytom D. E. XXX a otca F.,
na navrh D. G., C. H., nar.XX.X.XXXX a G. G., nar.X.X.XXXX, obaja bytom G. XXX, v konani o zruSenie
ustavnej starostlivosti a o zverenie maloletého dietata do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Ru$i ustavnu starostlivost u maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX nariadent rozsudkom Okresného
sudu KosSice - okolie, sp.zn.: XXX/XX/XXXX zo dfia 29.9.2021.

Il. Zveruje maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX do pestunskej starostlivosti manzelov D. G., C. H., nar.
XXX XXXX a G. G., nar. X.X.XXXX, obaja bytom G. XXX, ktori budu opravneni a povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta a budu opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat v beznych
veciach a spravovat jeho majetok pri beznych ukonoch.

lll. Matka je p o vin n & prispievat na vyzivu maloletého A. mesacne sumou rovnajicou sa 30% zivotného
minima urcenej zakonom ¢€.601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 20.dfa v kazdom
mesiaci vopred, na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce, &islo uétu IBAN: I. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX, poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV.Rus$i neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu KosSice, sp.zn. : 85P/14/2024
zo dia 9.2.2024, ktoryn bol malolety A. B., nar. XX X.XXXX zvereny do docCasnej starostlivosti
navrhovatelov D. G., nar. XX X.XXXX a G. G., nar. X.X.XXXX, po&nuc pravoplatnostou vyrok |. tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia, manzelia D. a G. G. podali tunajSiemu sudu dha 10.1.2024 navrh na zverenie
maloletého A. B., nar.XX.X.XXXX do spoloénej pestunskej starostlivosti, ktory oddvodnili tym, Ze
ako Ziadatelia o sprostredkovanie ndhradnej rodinnej starostlivosti v zozname Ziadatelov nadviazali
prostrednictvom UPSVaR v Kosiciach osobny kontakt s maloletym dietatom, zadali s interakciami
s maloletym, priCom vzajomné interakcie s maloletym A. v Centre pre deti a rodiny J. hodnotia vefmi
uspedne. Malolety A. preukazal kladny vztah k obom navrhovatefom. Spolo€ne s podanym navrhom
podali aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadali o do¢asné zverenie maloletého
do svojej osobnej starostlivosti.

2. Uznesenim Mestského sudu KoSice, sp. zn. 85P/14/2014 zo dna 9.2.2024 bol malolety A. B.,
nar.XX.X.XXXX, zvereny do doCasnej starostlivosti navrhovatelov, manzelov G..



3. Matka maloletého dietata sa k podanému navrhu navrhovatelov nevyjadrila. Na pojednavanie sa bez
ospravedIinenia nedostavila, sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti riadne a v€as predvolanej matky
maloletého dietata.

4. Kolizny opatrovnik maloletého dietata, vzhladom k tomu, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby
vyrastal v rodinnom prostredi a pestunska starostlivost ma prednost’ pred ustavnou starostlivostou,
navrhol sudu zverit maloletého A. do pestunskej starostlivosti navrhovatelov.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, oboznamil sa s obsahom spravy o preSetreni
rodinnych pomerov, oboznamil sa s dalS§im obsahom spisu, s pripojenymi spismi Mestského sudu
KoSice, sp.zn. 85P/111/2023, K3-19P/82/2021 a zistil tento stav vo veci:

6. Malolety A. sa narodil z druzobného pomeru matky C. B., nar. XX XX.XXXX a otca K. H., nar.
XX XX XXXX. Otcovstvo k maloletému A. doposial nebolo uréené. Z druzobného pomeru rodiCov
pochadzaju eSte tri maloleté deti - C. H., nar. XXX XXXX, K. B., nar. XX XX.XXXX a L. B., nar.
XXX XXXX. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie €. k. XXX/XX/XXXX zo dna 22.01.2020,
pravoplatnym dria 06.03.2020, boli maloleté deti A. a C. neodkladne zverené do doCasnej starostlivosti
M. N. O. L. C. J.. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie &. k. XXX/XX/XXXX zo dfia 08.10.2020,
pravoplatnym dfia 11.11.2020, bolo maloletym detom A. a C. nariadené vychovné opatrenie na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti a to pobytom v M. N. O. L. C. J..

7. Rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie, sp.zn.:XXX/XX/XXXX zo dfia 29.09.2021, pravoplatnym
diia 10.12.2021, bola maloletym detom A. a C. nariadena ustavna starostlivost v M. N. O. L. C.
J.. Uznesenim Okresného sudu KoSice -okolie, sp. zn.: XXX/XXX/XXXX bol malolety A. neodkladne
zvereny do docCasnej starostlivosti P. A., nar. X.X.XXXX, bytom P. XX. Nakofko sa p. A. rozhodla,
Ze nadalej nebude mdct zabezpec€ovat starostlivost o maloletého A., lebo odchadza do zahranicia,
uznesenim Mestského sudu KoSice, €.k. XXX/ XXX/XXXX zo dfia 4.7.2023, pravoplatnym dfia 26.7.2023,
bolo zruSené neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety A. zvereny do do€asnej starostlivosti P. A., nar.
XX XXXX, bytom P. XX a malolety A. bol opat umiestneny do M. N. O. L. C. J..

8. Manzelia G. su vedeni ako Ziadatelia o pestunsku starostlivost v tunajSom zozname Ziadatelov,
ktori maju zaujem stat’ sa pestunmi alebo osvojitelmi, a to od dria 13.06.2023, na zaklade rozhodnutia
¢. Ke1/OSPODSK/SP0/2023/10957 zo dna 13.06.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 7.7.2023.
Informacie o maloletom A. a C. im boli podané dfa 19.10.2023, obratom dia 20.10.2023 prejavili
zaujem uchadzat sa o nadviazanie osobného vztahu s tymito surodencami. Diia 24.10.2023 im bol
vydany suhlas na nadviazanie osobného vztahu s mal. A. a C.. Prva interakcia medzi Ziadatemi a mal.
detmi sa uskutoé&nila diia 02.11.2023, v priestoroch Centra. Ziadatelia v postinterakénom rozhovore so
psychologi¢kou vyjadrili zaujem v interakciach s detmi pokraovat. Pozvali deti priamo ku nim domov,
kde dnia 9.11.2023 prebiehalo druhé interakéné stretnutie. PoCiatoCne napatie, ktoré bolo zretefnejsie
u mal. A., po prichode do domacnosti Ziadatelov, rychlo opadlo, ked sa deti oboznamili s domacim
prostredim Ziadatefov a zoznamili sa s ich dcérou D.. Tretie interakéné stretnutie, za ucelom lep3e;j
moznosti prehibenia nadviazaného osobného vztahu, prebiehalo opat v rodine G., a to vo forme pobytu v
gase od diia 16.11.2023 do 18.11.2023. Stvrté interak&né stretnutie prebiehalo v ase od 24. 11 do 27.11.
2023, opat' v rodinnom prostredi G., v G.. Obidve deti sa z prichodu manzelov G. do Centra viditelne
tesili, privitali ich objatim a A. im odovzdal viano&nu pohfadnicu, ktora vytvoril Specialne pre nich. A. aj C.
potom spokojne a s Usmevom odisli k autu so Ziadatelmi na cestu do ich rodiny. Tento pobyt deti prebiehal
bez nejakych pozoruhodnosti, nemali problém so spankom, hrali sa s detmi Ziadatelov, reSpektovali
fungovanie rodiny a zoznamovali sa s pravidlami, ktoré v nej platia. Pri ukon&eni pobytu prejavovali
nespokojnost, radi by boli uz v rodine zostali. Pre obojstranny zaujem bol dohodnuty termin dalSieho
pobytu deti v rodine - v €ase od 6. do 10. decembra 2023. Deti prejavovali velky zaujem ist do rodiny,
aj ¢lenov rodiny v starostlivosti profesionalnych rodi€ov €asto spominali. Toto 5. interakéné stretnutie
prebehlo obdobne ako predos$lé, deti sa po prichode do domacnosti ziadatelov spravali prirodzene,
boli veselé, spontanne, na odchod sprevadzajucich osbb takmer vébec nereagovali a po prichode
spat do Centra boli smutné . DoZadovali sa, aby v ndhradnej rodine mohli uz ostat’ nastalo. Celkovy
priebeh nadvazovania osobného vztahu medzi Ziadatelmi a detmi zhodnotila psychologi¢ka Centra
kladne. Konstatovala, Ze obaja surodenci si, vzhfadom k veku, vytvorili ku Ziadatefom a ich rodinnym
prisludnikom blizky vztah a deti su uz pripravené na prechod do pestunskej rodiny. Odporucila preto
zacat realizovat proces zverenia deti do rodiny sidom. Z tohto dévodu podali manzelia G. dha 10.1.2024



navrh vydanie neodkladného opatrenia a zverenie mal. A. do pestinskej starostlivosti. Diia 10.1.2024
podali aj navrh na vydanie neodkladného opatrenia a zverenie mal. C. do pestunskej starostlivosti.
Uznesenim Mestského sudu Kosice, €.k. 18P/4/2024 zo dha 16.1.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dfia 23.3.2024, bola mal. C. zverena do do¢asnej starostlivosti manzelov G..

9. Uznesenim Mestského sudu KoSice, sp.zn.: XXX/X/IXXXX zo dfa 9.2.2024, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 1.3.2024, bol mal. A. zvereny do do¢asnej starostlivosti manzelov G..

10. Matka maloletého A. toho €asu Zije so svojim druhom K. H. a dvomi maloletymi detmi K. a L. v chatrdi
v starej romskej osade vo D. E.. VVybavenie domacnosti je zakladné, najnutnejsie. Prijem domacnosti
tvori rodiCovsky prispevok vo vyske 345,20 Eur mesaéne a pridavky na dve deti vo vySke 120 Eur
mesacne.

11. Zo spravy UPSVaR v Michalovciach vyplyva, Ze manzelia G. uzavreli manzelstvo diia 13.10.2017.
U oboch ide o prvé manzelstvo. Pred manzelstvom Zili v partnerskom vztahu. Po¢as ktorého sa narodili
tri maloleté deti. Malolety G. nar. XX.X.XXXX, malolety N., nar. XX.X.XXXX a maloletd Q.- D., nar.
XXX XXXX. VSetky maloleté deti navstevuju Zakladnu Skolu v G.. Malolety G. je Ziakom 7. ro€nika,
malolety N. je Ziakom 5. ronika a maloleta Q. D. navstevuje 2. roénik na uvedenej Skole. Obaja su
slovenskej narodnosti. Nemaji zédznam v registri trestov a ich zdravotny stav je dobry. Ziadatel je
zamestnany ako &len miestnej obgianskej poriadkovej sluzby v obci G.. Ziadatelka pani D. G. je v
evidencii nezamestnanych na tunajSom drade prace. Ziadatelia byvaji v obci G. v rodinnom dome,
ktory je v ich vlastnictve. Interiér rodinného domu preSiel rekonstrukciou. Dom pozostava z piatich
izieb s prislusenstvom. VSetky izby su kompletne a vkusne zariadené novym modernym nabytkom s
hygienou byvania na velmi dobrej arovni. Ndklady na domécnost’ ma rodina na elektrinu, plyn a vodu. Pre
maloletého A. pripravili izbu, ktora je zariadena tak, aby v nej mal dostatok priestoru na spanok a hranie.
Izbu ma malolety spolu so svojou maloletou sestrou C. H., nar. XX.X.XXXX, ktora uz bola manzelom G.
zverena do pestunskej starostlivosti. VSetky ostatné priestory vyuZivaju spolo¢ne. Hygiena byvania je na
velmi dobrej arovni. Co bolo poznat aj pri neohlasenej navsteve UPSVaR v G. v domacnosti Ziadatelov.
V starostlivosti manzelov G. je malolety A. B., nar. XX.X.XXXX od 23.12.2023, kedy bol uvolneny z
M. J. na zaklade podpisanej dohody o pobyte maloletého dietata v ich domacnosti. Predtym uz boli
s maloletym A. v osobnom kontakte na zaklade suhlasu vydaného UPSVaR Kosice a to priamo v M.
J., ale aj na kratkodobych navstevach v ich domacnosti. Malolety A. si na doméacnost postupne zvyka,
zoznamuju sa so zvykni rodiny pestinov a ¢lenmi blizkej rodiny . Manzelia G. uviedli, Ze po prichode
maloletého A. do ich domacnosti zagali spoloéne prekonavat poliatoénu adaptaciu na tak vyznamnu
zmenu Vv jeho Zivote. Malolety A. svoj vzor vidi v osobe Ziadatela €o sme postretli aj pri nasSej navsteve v
rodine. Ziadatelia vnimaiju maloletého A. a jeho sestru C. a pristupuju k nim ako k viastnym detom. Dalej
uviedli, ze prichodom maloletého a jeho sestry do ich rodiny sa zmenil aj Zivot a chod v ich domacnosti.
Stanovili si nové pravidla, navzajom sa zoznamuju a zvykaju si na seba ¢o vSak hodnotia velmi pozitivne.
Malolety ma stale obavu, Ze sa bude musiet vratit spat do CDR, kde bol umiestneny. Ziadatelia ho vak
ubezpecuju, Ze v ich rodine zostane, len €akaju na vyjadrenie sudu. Maloleté dieta od prichodu do rodiny
Ziadatelov oslovuje ako rodi¢ov ,,mamka a ocko“ €o bolo jeho spontannym rozhodnutim a Ziadatelia
to prijali a tesi ich to. Manzelia G. sa snaZia pre maloleté deti vytvorit v ich domacnosti podnetné a
laskyplné rodinné prostredie. Z prejavov maloletych deti k Ziadateflom a opacne z prejavov Ziadatefov
k maloletym detom je poznat, Ze ich vztah je pozitivne ladeny a blizky, akoby sa poznali uz vefmi
davno. Navrhovatelka uviedla, Ze maloleté deti si praju pohladenia a pritulenie nielen od nich, ale aj od
pribuznych s ktorymi uz boli v kontakte. Pani G. tiez uviedla, Zze aj ich maloleté deti prijali C. a A. ako
surodencov. Maloleta C. si velmi rozumie s maloletou dcérou Ziadatelov Q. a malolety A. s maloletym
N.. Najstarsi syn Ziadatelov G. je v pubertdlnom veku a ten ma uz svoje zaujmy a zaluby avsak aj on
prijal maloleté deti ako surodencov a travi s nimi volny ¢as. Malolety bol v Ease nasej navstevy Cisto,
pekne a vhodne oble€eny. Na maloletom A. nebolo badat znamky zanedbavania. P&sobil pokojne,
vyhladaval o€ny kontakt so Ziadatefkou. Pozorovanim spravania sa Ziadatelov a ich reakciami na
maloleté dieta pocas navstevy R. G. v rodine ako aj samotnym rozhovorom so Ziadatelmi a maloletym A.
bolo preukazané, Ze u navrhovatelov sa jedna o premyslené rozhodnutie a viedlo ich k nemu rozhodnutie
mat velku rodinu a nie z toho finan¢ne profitovat. Obaja maloletému a jeho sestre venuju dostatok ¢asu



a pozornosti. Maloletym detom po prichode do rodiny zakupili oble€enie a obuv podla potreby. Malolety
A. nastupil do 1. ro&nika na Zakladnu Skolu v G.. Spoc€iatku mal problémy s &itanim, av8ak vela sa mu
venovali obaja Ziadatelia aj ich dcéra Q. a je poznat pokrok. Pediatrickou maloletého je G. O., ktora
ma v evidencii aj sestru maloletého C. a deti ziadatelov. V su€asnej dobe malolety nenavstevuje Ziadne
ambulancie odbornych lekéarov. Denny rezim maloletého A. je nasledovny. Rano vstava okolo 6.30 hod.
Nasleduju ranajky, ma uz nachystanu desiatu a odchadza so Ziadatefom do Skoly. Obedy ma v Skole
zaplatené a do druziny nechodi. Volny &as travia vSetci spolo€ne bud pri televizii, hranim sa, kreslenim,
navstevami pribuznych a pod. Malolety dostal kolobeZku a na nej travi taktiez volny €as. Pan G. uviedol,
Ze malolety sa na neho velmi naviazal a zaujima ho vSetko okolo domacich prac a je na vSetko zvedavy.
V domacnosti navrhovatefov su uz teraz pre maloleté deti vytvorené vhodné podmienky pre ich dalsi
priaznivy vyvin. Obaja manzelia G. su si vedomi toho, Ze vychova a starostlivost o deti je ndro¢na
a zodpovedna uloha. Velmi tuzZia po dalSich detoch. Prezivaju pekny obojstranne uspokojivy vztah
zaloZeny na vzajomnej naklonnosti, porozumeni, laske, vzajomnom respekte. Navzajom sa dopinaju,
vSetky problémy rieSia spolo¢ne. Navstevou v rodine navrhovatelov neboli zistené Ziadne nedostatky,
ktoré by naznacovali neschopnost v spbsobilosti vychovavat’ deti a zabezpe€ovat im plnohodnotnu
starostlivost, ochranu a vyzivu. Manzelia G. maju v su¢asnej dobe vytvorené osobnostné, materialne a
bytové podmienky k tomu, aby boli v procese vykonavania nahradnej rodinnej starostlivosti uspesni.

12. Na zéklade vykonaného $etrenia v rodine a uvedenych skutoénosti UPSVaR v Kosiciach odporiéa
sudu zverit maloletého A. B., nar. XX X.XXXX do pestunskej starostlivosti manzelov D. G., nar.
XXXXXXX a G. G., nar. X.X.XXXX, obaja bytom G. XXX, ktori budu povinni vykonavat osobnu
starostlivost o maloleté dieta a budu opravneni maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok
namiesto matky.

13. Podla § 48 ods.1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia nezabezpecuju alebo nembzu zabezpedit osobnu
starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o jeho zvereni do pestlnskej starostlivosti fyzickej osoby, ktord ma zaujem stat sa pestinom a spifia
ustanovené predpoklady (dalej len ,pestiun®).

14. Podla § 48 ods.2 Zakona o rodine, pestinom sa méze stat’ len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na izemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu ziadatefov o pestunsku
starostlivost’ podla osobitného predpisu a spésobom svojho Zivota a Zivota osOb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude pestunsku starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe,
ktora nezabezpeduje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti
odnaté rozhodnutim sudu, nemozZno zverit maloleté dieta do pestunskej starostlivosti na €as trvania
odriatia dietata.

15. Podla § 48 ods.3 veta prva Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spolo¢nej pestinskej
starostlivosti aj manzelom. Pri zvereni maloletého dietata do pestinskej starostlivosti jednému z
manzelov je potrebny pisomny suhlas druhého manzela. Suhlas nie je potrebny, ak manzelia neziju
v domacnosti, ak druhy manzel nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak je
zadovazenie suhlasu spojené s tazko prekonatelnou prekazkou.

16. Podla § 50 Zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta
v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢ia a je povinny najmenej 30 dni pred doasnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlhgiu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Zze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.
Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33. Ak bolo maloleté
dieta zverené do pestunskej starostlivosti len jednému z manzelov, ustanovenie § 30 ods. 2 sa
pouzije primerane. Maloleté dieta, ktoré Zije v domacnosti s pestunom, je povinné podielat sa osobnou
pomocou, a ak ma prijem z vlastnej prace, aj prispevkom z tohto prijmu na spolo&nych potrebach



rodiny. Po€as vykonu pestunskej starostlivosti rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju svoje rodicovské
prava a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi. Rodi€ia maju pravo stykat sa s maloletym
dietatom, ktoré bolo zverené do pestunskej starostlivosti. Ak sa s pestinom nedohodnu o vykone
tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo pestuna sud. Sud najmenej raz za Sest
mesiacov zhodnoti v sucinnosti s orgdnom socidlnopravnej ochrany deti alebo v suc€innosti s inymi
osobami, ktoré su oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon pestunskej starostlivosti, a to
najma kvalitu starostlivosti o dieta v pestunskej starostlivosti a skuto€nost, ¢€i rodiia mézu zabezpedit
osobnu starostlivost o maloleté dieta.

17. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zruSi Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody pre ktoré bola nariadena.

18. Na zaklade vyssie uvedeného zisteného stavu sid dospel k zaveru, Ze navrhovatelia spifiaju véetky
materialne, osobné ako aj zdravotné predpoklady, aby zabezpecili maloletému A. vhodné podmienky pre
jeho dal8i zdravy psychicky a fyzicky vyvoj a Ze sp6sobom svojho Zivota zaru€uju, Ze budu pestunsku
starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata. Je aj v zaujme maloletého A., aby bol zvereny do
pestunskej starostlivosti navrhovatelov, nakofko z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze malolety A. si
vytvoril k navrhovatefom blizky citovy vztah aj jeho adaptéacia v rodine navrhovateflov prebieha Uspesna.
Preto sud zru8il ustavnu starostlivost u maloletého A. a zveril ho do spolo¢nej pestunskej starostlivosti
navrhovatefov.

19. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestinskej
starostlivosti ur€i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdihSie
vS8ak do dosiahnutia plnoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyzivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety nepini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

20. Podla § 62 ods. 1 Z&kona o rodine plnenie vyzZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

21. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi€¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

22. U matky maloletého dietata nebolo preukdzané, Ze by jej pomery oddvodriovali ur€it' vyzivné vo
vagsom rozsahu ako vo vyske 30 % zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré
je od 1.7.2023 vo vyske 36,80 EUR. Mesacnym vyZivhym v takejto vySke je matka maloletého dietata
povinna prispievat’ na vyzivu maloletého A., pretoZe sud ma zo zakona povinnost ur€it vyZivné rodi¢om.
Sud urdil pociatok vyZivovacej povinnosti matky odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku, ktoru je matka
povinna zasielat na ugéet UPSVaR v G..

23. Vzhladom k vsetkym vySSie odovodnenym skutonostiam, s poukazom na citované zdkonné
ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa
jeho doruéenia na Mestsky sud Kosice.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu



sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozsirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo

veci samej, mozno oddvodnit iba dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca, alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany, alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP) )
Odvolacie dovody mozno menit’ a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani (§ 62ods. 2 CMP).

Ak povinny dobrovofne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



