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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: Q.
H., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipeny koliznym opatrovnikom Urad préace, socialnych veci
a rodiny Senica, pracovisko Skalica, dieta rodiGov: mal. J. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. G., t.&. I.. C.
XXX, H., ob¢ianka SR, otec: neuvedeny, maloleta matka zastupena zakonnymi zastupcami, matkou: Z.
H., nar. XX XX.XXXX, bytom I. G., U..C.. I.. C. XXX, H., ob&ianka SR a otcom: V. H., nar. XX.XX.XXXX,
bytom I. G., U..C.. I.. C. XXX, H., ob&an SR, o priznanie rodi¢ovskych prav a povinnosti nepinolete;

matke a ustanovenie poru¢nika maloletému dietatu , takto
rozhodol:

. SUd priznava mal matke J. H., nar. XX.XX.XXXX rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobne;j starostlivosti o mal. Q. H., nar. XX. XX.XXXX s u€innostou od 21.03.2017.

II. Sud ustanovuje Z. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. za poru¢nika mal. Q. H., nar. XX. XX.XXXX,
ktora ho bude zastupovat' a spravovat jeho majetok

[ll. Poru€nik je povinny dvakrat roéne podavat sudu spravu, vzdy k 30.6. a k 31.12. kalendarneho roka
o vykonavani spravy majetku maloletého dietata a spravu o maloletom dietati.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Maloletd matka podala tunajSiemu sudu dra 03.04.2017 navrh na priznanie rodiCovskych prav
a povinnosti. Navrh oddvodnila tym, Ze mal. dieta pochadza z partnerského vztahu, otca dietata
neuviedla. Neplnoleta matka byva s mal. Q. v spolo&nej domacnosti rodi€ov a so surodencami. Matka ma
k dispozicii spoloénu izbu s mal. Q.A., riadne zariadenu dostatoénym I62kovym a Gloznym priestorom.
Mal. Q. méa dostatok hygienickych potrieb, Satstva, vani¢ku, vybavicku a ko&ik. Matka je evidovana na
UPSVaR G. ako uchadzaé o zamestnanie, jej zdravotny stav je dobry. Mal. Q. je zdravé dieta, matka
starostlivost’ ofiho zvlada dobre. Vykonava vSetky Ukony suvisiace so starostlivostou - prebalovanie,
kupanie a iné. OSetrujucim lekarom je I.. H. X. v H.. Matke pomahaju so starostlivostou jej rodicia.
Spoloc¢ne aj varia a upratuju.

2. Dia 03.04.2017 na tunajSom sude otec maloletej matky, V. H., podal podfa obsahu navrh na
ustanovenie poru¢nika mal. Q..

3. Sud uznesenim 8P/60/2017 - 5 zo dita 26.04.2017 rozhodol o spojeni uvedenych navrhov na spolo¢né
konanie, ktoré sa vediet’ na Okresnom sude Skalica pod sp. zn. 8P/60/2017.



4. Z rodného listu mal. Q. je zrejmé, Ze sa narodil diia XX XX.XXXX v SY. neplnoletej matke J. H. a
otec nie je uvedeny.

5. Zo spravy z presetrenia pomerov UPSVaR mal sud preukazané, Ze matka s mal. Q. byva spolu s
dal8imi ¢lenmi rodiny v 2 - izbovom byte v H.. Kazdy ma svoje 16Zko a dostatok ulozného priestoru.
Mal. matka ukongila $kolski dochadzku, bola evidovana na UPSVaR ako uchadzacka o zamestnanie
a prilezitostne si chodila privyrabat. PoCas tehotenstva absolvovala vSetky povinné prehliadky v
gynekologickej ambulancii. Mal. Q. je zdravé dieta, ma absolvované vSetky povinné prehliadky a
oCkovania. Ma dostatok hygienickych potrieb, obleCenia a hraiek. PoCas navstev bol Cisto obleceny,
mal dostatok umelej stravy a plienok. Mal. matke pomahaju so starostlivostou obaja rodicia a plnoleta
sestra H., ktora mal. Q. darovala kocCik a oble€enie po jej detoch. Mal. matka zvlada samostatne chod
domacnosti. Mal. matka nie je v kontakte s otcom mal. Q., uviedla, Ze je vo vykone trestu odriatia slobody.
Rodina je dlhodobo sledovana oddelenim socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately z dévodu
znizenej starostlivosti zo strany rodi¢ov a neospravedinenych hodin mal. deti. S rodinou je v3ak dobra
spolupraca, snazia sa odstrafiovat nedostatky vo vychove a starostlivosti o mal. deti. UPSVaR nezistil na
zaklade Setrenia Ziadne nedostatky v starostlivosti zo strany mal. matky o mal. Q.. UPSVaR navrhoval,
aby sud vyhovel navrhu a priznal matke rodi¢ovské prava a povinnosti.

6. Zo spravy B. H. sud zistil, Ze rodina Zije v B. na uH., ktora je vo vlastnictve mesta G.. Rodina nie je
v obci prihlasena k trvalému pobytu. Rodina je rieSena UPSVaR Senica, pracovisko Skalica a B. C. H.
pre zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky mal. deti.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi: rodnym listom maloletej
J. H.Z., oznamenim o narodeni, rodnym listom mal. Q., Ziadostou o prispevok pri narodeni dietata,
spravou z presetrenia pomerov UPSVaR Senica, spravou B. H., vysluchom maloletej matky, kolizneho
opatrovnika a Z. H..

8. Sud prejednal vec v nepritomnosti zékor]nych zastupcov mal. matky, z dévodu zhorSeného
zdravotného stavu jej otca V. H. a jej matky Z. H.Z., ktora sa v €ase pojednavania starala o maloletého Q..

9. Z vysluchu maloletej matky mal stud za preukazane, Ze na podanom navrhu trva a ziada, aby jej boli
priznané rodiCovské prava a povinnosti k maloletému, nakolko sa o dieta vie postarat a splfa na to
zdkonom stanovené podmienky.

10. Z vysluchu sestry mal. matky - Z. H. mal sud za preukazané, Ze otec mal. matky sa nemohol ztu¢astnit
pojednavania z dévodu zhorSenia jeho zdravotného stavu, trpi silnou cukrovkou a toho €asu nevidi.
Z uvedeného dovodu navrhla, aby ju sud ustanovil za poruénika mal. Q. namiesto jej otca V. H., nar.
XX XX XXXX.

11. Z vysluchu kolizneho opatrovnika mal sud za preukazané, Ze suhlasi s priznanim rodi¢ovskych prav
a povinnosti mal. matke a s ustanovenim Z. H. za poru¢nika mal. Q.. Trval na zaveroch uvedenych v
sprave z preSetrenia pomerov v rodine, pricom s rodinou budu spolupracovat aj nadalej.

12. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

13. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

14. Podla § 28 ods. 3 Z&kona o rodine, rodi¢ovskeé prava a povinnosti vykonava jeden z rodicov,
ak druhy z rodi€ov neZije, je neznamy alebo ak nema spésobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu.
Plati to aj v pripade, ak jeden z rodiov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon
jeho rodi€ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.



15. Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine, sud mdze priznat rodi€ovské prava a povinnosti vo vzt’ahy k
osobne;j starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodi€ovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak splfia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

16. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

17. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak
sa poruénik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

18. Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poru¢nik o dieta osobne nestard, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

19. Podla § 58 ods. 1 Z&kona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru€nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

20. Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

21. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

22. Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru¢nika a
najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie
poru¢nika hodnoti.

23. Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku poruénictva je poru€nik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

24. Podla § 59 ods. 1 pism. e) Zékona o rodine, poru€nictvo zanika dosiahnutim plnoletosti rodi¢a
maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29).

25. Sud vykonanym dokazovanim dospel k zaveru, Ze maloletd matka spifia zakonom stanovené
podmienky pre priznanie rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o
jej maloleté dieta, ktora spolu so svojimi rodi€mi zabezpecuje riadnu vychovu a potrebnu starostlivost.
Maloletéd matka ma vek viac ako XX M. a su€asne sud nezistil Ziadne nedostatky ohladne starostlivosti
maloletej matky o maloleté dieta, preto navrhu vyhovel a priznal maloletej matke rodiovské prava a
povinnosti vo vztahu k starostlivosti o mal. Q. H., nar. XX XX.XXXX.

26. KedZe sud priznal maloletej matke rodi¢ovské prava a povinnosti len vo vztahu k vykonu
osobnej starostlivosti o mal. Q., zaroven ustanovil mal. Q. na ¢as do dosiahnutia plnoletosti maloletej
matky poruénika, namiesto jej otca V. H., nar. XX.XX.XXXX, ktory pre zdravotné problémy tato funkciu
vykonavat neméze, jej sestru Z. H., nar. XX. XX.XXXX, ktord s ustanovenim suhlasila, a ktord bude
dohliadat’ na vychovu maloletého, zastupovat’ ho pred organmi Statnej spravy a miestnej samospravy
a spravovat' jeho majetok v beznych veciach. V ostatnych pripadoch je povinna poZiadat o suhlas sud.
Sud sucasne urdil poruénikovi povinnost podavat’ sudu spravu o vykonavani spravy majetku maloletého
dietata a spravu o maloletom dietati dvakrat ro¢ne vZzdy k 30.6. a k 31.12. kalendarneho roka.

27. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), ziaden z uc€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



28. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP a Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.
Podla Stvrtej Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri
neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazand, vyplyva vykonatelnost dohody alebo
verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo

ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



