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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v spore Zalobcu: POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava,
ICO: 35 807 598, zast.: JUDr. Barbora Korenecova, advokatka, Pribinova 25, 811 09 Bratislava proti
zalovanému: D. U., nar. XX. XX.XXXX, F. XXX/XX, XXX XX B., o zaplatenie 218,- EUR s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu stdu dia 04.01.2017 doméahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 218,- EUR ako zostatku na istine poskytnutej na zaklade
zmluvy o uvere, poplatku vo vy3ke 496,40 EUR, poplatku za upomienky vo vyske 40,- EUR, trov
mediacného konania vo vySke 273,92 EUR, zmluvnej pokuty vo vySke 312,- EUR a prisluSnych urokov
a urokov z omeskania.

Sud vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku v sume 40,- EUR za podanie Zaloby podla polozky
1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov v spojeni s § 6 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. v lehote 10
dni od doruc€enia vyzvy. Uznesenim, &.k. 8Csp/3/2017-29, vydanym vy8Sim sudnym uradnikom, sud
zaroven uloZzil zalobcovi povinnost’ zaplatit sudny poplatok v sume 10,- EUR za elektronické podanie
Zaloby podla polozky 20a Sadzobnika sudnych poplatkov. Predmetna vyzva a uznesenie boli doru¢ené
pravnej zastupkyni zalobcu driia 06.03.2017.

Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 6 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb., ak sa ukony a konania vykonavaju na zaklade podania
podaného elektronickymi prostriedkami alebo prostrednictvom jednotného kontaktného miesta alebo
integrovaného obsluzného miesta a ak tento zakon pri jednotlivych polozkach sadzobnika neustanovuje
inak, sadzba poplatku vo veciach tykajucich sa obchodného registra je 50% z pevnej sumy ustanovene;j
v sadzobniku a sadzba poplatku v inych veciach je 50% zo sadzby poplatku ustanovenej v sadzobniku,
znizena najviac o 70 eur. Ak su su&ast'ou podania prilohy, ktoré sa podfa osobitného predpisu prikladaju
k navrhu, uplatni sa prva veta len vtedy, ak su tieto prilohy v elektronickej podobe; na zniZenie sadzby
poplatku nema vplyv skuto&nost, Ze navrh na zapis nie je predloZeny spolu s prilohami, k vydaniu ktorych
dojde az po doru€eni podania jednotnému kontaktnému miestu alebo integrovanému obsluznému
miestu.



Podla § 7 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb., cena prisluSenstva sa zahrnie do zakladu poplatku len vtedy,
ak je prislusenstvo samostatnym predmetom poplatkového ukonu.

Podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu k zakonu €. 71/1992 Zb. je
sudny poplatok uréeny z ceny (z uhrady) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu vo vyske
6 %, najmenej 16,50 EUR, najviac 16 596,50 EUR v obchodnych veciach najviac 33 193,50 EUR.

V zmysle poznamky (bodu 6) k poloZke €. 1 Sadzobnika sudnych poplatkov ak je predmetom konania
viac narokov, kazdy narok sa spoplatfiuje samostatne; to neplati, ak ide o viac narokov na penazné
plnenie a su vyjadrené jednou sumou.

Zalobca sa v konani domahal zaplatenia sumy 218,- EUR ako zostatku na istine poskytnutej na zaklade
zmluvy o uvere, poplatku vo vy3ke 496,40 EUR, poplatku za upomienky vo vyske 40,- EUR, trov
mediacného konania vo vy8ke 273,92 EUR, zmluvnej pokuty vo vySke 312,- EUR a prisluSnych urokov
a Urokov z omeskania, vysku ktorych Zalobca nekvantifikoval pevnou sumou. Zalobca tak v konani
uplatnil viacero narokov, priom vSetky z uplatnenych narokov (vratane prisluSenstva) predstavovali
zaklad pre uréenie vysky sudneho poplatku. Pevnou sumou vy islené prislusenstvo pohladavky sa
zahffia do zakladu pre vypocet sudneho poplatku (uznesenie Najvyssieho sudu SR zo 17. marca 2015,
sp. zn. 3 Cdo 20/2014). Celkova suma uplatnenych narokov, z ktorej sud urcil vySku sudneho poplatku,
predstavovala 1.340,32 EUR. Vy3ka sudneho poplatku by tak predstavovala 80,- EUR (6% z 1.340,32
EUR). KedZe Zaloba bola na sud podana elektronicky so zaru¢enym elektronickym podpisom, v zmysle
§ 6 ods. 3 zdkona &. 71/1992 Zb. sa sadzba sudneho poplatku zniZila o0 50%, t.j. sud vyzval Zalobcu na
zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu vo vySke 40,- EUR. Su¢asne bola Zalobcovi uloZzena povinnost
zaplatit' sudny poplatok vo vyske 10,- EUR podla poloZzky 20a sadzobnika za elektronické podanie
Zaloby.

Zalobca poplatok v stanovenej lehote nezaplatil, prisom bol vo vyzve nalezite pougeny o nasledkoch
nezaplatenia sudneho poplatku. Z uvedeného dévodu sud konanie v zmysle § 10 ods. 1 zakona &.
71/1992 Zb. v platnom zneni zastavil.

Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s citovanym § 256 ods. 1 CSP. Zalobca nezaplatil sudny
poplatok za podanie Zaloby, ¢im procesne zavinil, Ze konanie bolo zastavené. Vzhladom na procesné
zavinenie zastavenia konania zo strany Zalobcu by Zalovanému prisluchal narok na nahradu trov
konania. KedZe Zalovanému v prisludnom $tadiu konania Ziadne trovy nevznikli, sud im ich nahradu
nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym udradnikom je pripustna staznost. Staznost
mdbze podat’ ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia
na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staZznost zamietne. Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu. V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku nemozZno namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho
poplatku.



