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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta C. C., L.. XX.X.XXXX, bytom u
matky, dieta rodi€ov: matky C.. J. C., O.. Y., L.. XX. X XXXX, bytom T., T. XX aotca C. C., L.. X. XX.XXXX,
J. L.-X., L. XX/XX, na navrh matky o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu,
takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Uastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dfia 7.12.2016 sa otec maloletého dietata domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by jej sud upravil neodkladnym opatrenim styk otca s mal. dietatom.

2. Uznesenim ¢.k. 6P 164/2016-25 z dfa 15.12.2016 sud rozhodol, Ze dieta sa zveruje do osobnej
starostlivosti matky a otec je opravneny stykat sa s mal. dietatom kazdy neparny tyzderi od soboty od
13.00 hod do utorka do 19.00 hod. az do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;.

3. Podanim podanym na tunajSom sude diia 11.7.2017 mail-poStou a nésledne listovou zasielkou
navrhovatel C. C. vzal navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat a poziadal konanie zastavit.
Zdéraznil, Ze so svojou manzelkou J. obnovili manZelské spoluZitie a obaja sa natrvalo aj so svojim
synom prestahovali do Nitry na adresu Nécseyho 19, kde Ziju v spolo€nej domacnosti.

4. Dna 12.7.2017 sa pisomne aj k spatvzatiu vyjadrila odporkynia , ktora potvrdila, Ze obnovili manzelské
spoluzitie a spolu so synom sa prestahovala spat’ do Nitry, kde Ziju v spolo&nej domacnosti.

5. Podla § 29 ods. 1 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

6. Podla § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

7. Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

8. V danom pripade bol navrh podany navrhovatefom vzaty spat a odporkyria - matka so spatvzatim
suhlasila a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to vo vyrokovej €asti uznesenia.



9. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok, pisomne, v jednom vyhotoveni. (§ 357 pism. a)
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku /dalej len ,,CSP*/)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)



