Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18Er/2091/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5716206612

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2017:5716206612.2
Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: TELERVIS PLUS a.s., Staré Grunty 7, 841 04
Bratislava, ICO: 35 717 769, zast. adv. kanc. JUDr. Vratislav Steffek, advokat, Nam. Martina Benku 6,
811 07 Bratislava - Staré Mesto, proti povinnym: 1/ U. J., nar.: XX. XX. XXXX, trvale bytom: XXX XX
Y., 2/ M. C., nar.; XX. XX. XXXX, zomrel: XX. XX. XXXX, naposledy bytom: V. XXX/XXC, XXX XXY., v
konani o vymozZenie 818,70,- Eur s prisluSenstvom, trov predchadzajiuceho konania vo vySke 49,- Eur
a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na urade sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata pod sp. zn. EX 2276/2016
vocCi povinnému 2/ zastavuje.

odovodnenie:

1. Na urade sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata sa pod sp. zn. EX 2276/2016 vedie exekucia
na navrh opravneného, dorueny na urad sudneho exekutora dria 27. 05. 2016, a to na zaklade
exekuéného titulu - pravoplatného a vykonatelného platobného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn.
11C/103/2015 zo dfia 22. 10. 2015. Okresny sud Martin poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie
v hore uvedenej exekuénej veci poverenim &. 5506 139646 zo dra 31. 10. 2016.

2. Dia 07. 02. 2017 predlozil sudny exekutor tunajSiemu sudu podnet na zastavenie exekucie vodi
povinnému 2/, nakolko lustraciou v registri obyvatelov zistil, Ze povinny 2/ zomrel diia XX. XX. XXXX,
t. j. pred zacatim exekuéného konania.

3. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla ust. § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, exekuciu méze sud
zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

5. Podla ust. § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada na to &i su splnené podmienky, za ktorych m6ze konat a
rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky*).

6. Podla ust. 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla ust. § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava.



8. Podla ust. § 7 ods. 1 a ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), spésobilost fyzickej
osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spésobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.
Smrtou tato sposobilost zanikne.

9. Lustraciou v Registri obyvatelov sud zistil, Ze povinny 2/ zomrel diia XX. XX. XXXX. Tymto dfiom
zanikla v zmysle ust. § 7 ods. 1 a ods. 2 prva veta OZ jeho spbsobilost’ mat prava a povinnosti, a v
zmysle ust. § 61 CSP aj jeho procesna spdsobilost. V €ase doru€enia navrhu na vykonanie exekucie na
urad sudneho exekutora (t. j. diia 27. 05. 2016) povinny 2/ takuto spésobilost uz nemal. Spésobilost’ byt
ucastnikom konania je jednou z podmienok exeku¢ného konania. Pokial tdto podmienka nie je splnena,
ide o neodstranitelnu vadu konania, ktora brani jeho dalSiemu pokracovaniu.

10. Z vy$Sie uvedeného dbvodu sud podla ust. § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do
31. 03. 2017 v spojeni s ust. § 161 ods. 2 CSP exekuciu vo€i povinnému 2/ zastavil.

11. O pripadnych trovach exekucie sud nerozhodoval, nakolko exekucia pokracuje voci povinnému 1/.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorugenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku a § 362 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie (§ 364 Civilného sporového poriadku).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 civilného
sporového poriadku).



