Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 3CoCsp/11/2022

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6120308003

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Sofrankova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2022:6120308003.2
Uznesenie

Krajsky std v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Sofrankovej a &lenov
senatu JUDr. Mariany Muranskej a JUDr. Martina Barana v spore zalobcu: R Collectors, s.r.o., so
sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 50 094 297, pravne zastUpena advokatskou
kancelariou: Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.o., so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02
Bratislava, 1CO: 47 232 471, proti Zalovanému: A. 1., E.. XX.XX.XXXX, I. P. XXX, XXX XX P,
pravne zastupeny advokatskou kancelariou: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Rybar, s.r.o., so sidlom
Kuzmanyho 29, 040 01 Kosice, ICO: 472 344 66, o zaplatenie 9.993,19 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati
Zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Bardejov zo dna 22.12.2021 ¢.k. 8Csp/57/2020 - 233
takto jednohlasne,

rozhodol:

I.Pripustaspatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok a konanie zastavuje.

II. Stranam sporu nahradu trov konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Bardejov (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym rozsudkom rozhodol, cit.:

»l. Konanie v asti o zaplatenie 2 367,40 Eur s prisl. zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 1 589,60 Eur a to spolu s 5 % roénym drokom z
omeskania zo sumy 3 957,- Eur poénuc od 23.04.2020 do 21.05.2020; zo sumy 3 832,40 Eur od
22.05.2020 do 22.06.2020; zo sumy 3 707,80 Eur od 23.06.2020 do 21.07.2020; zo sumy 3 583,20 Eur
od 22.07.2020 do 21.08.2020; zo sumy 3 458,60 Eur od 22.08.2020 do 22.09.2020; zo sumy 3 334,- Eur
od 23.09.2020 do 22.10.2020; zo sumy 3 209,40 Eur od 23.10.2020 do 19.11.2020; zo sumy 3 084,80
Eur od 20.11.2020 do 18.12.2020; zo sumy 2 960,20 Eur od 19.12.2020 do 22.01.2021; zo sumy 2
835,60 Eur od 23.01.2021 do 22.02.2021; zo sumy 2 711,- Eur od 23.02.2021 do 22.03.2021; zo sumy 2
586,40 Eur od 23.03.2021 do 21.04.2021; zo sumy 2 461,80 Eur od 22.04.2021 do 19.05.2021; zo sumy
2 337,20 Eur od 20.05.2021 do 21.06.2021; zo sumy 2 212,60 Eur od 22.06.2021 do 21.07.2021; zo
sumy 2 088,- Eur od 22.07.2021 do 23.08.2021; zo sumy 1 963,40 Eur od 24.08.2021 do 21.09.2021; zo
sumy 1 838,80 Eur od 22.09.2021 do 22.10.2021; zo sumy 1 714,20 Eur od 23.10.2021 do 22.11.2021 a
zo sumy 1 589,60 Eur od 23.11.2021 do zaplatenia, a to vSetko v pravidelnych mesaénych splatkach vo
vySke po 120,- Eur mesacne, splatnych vzdy k 25. diu v mesiaci s u¢innostou od mesiaca nasledujuceho
po mesiaci nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze v pripade omeskania sa s plnenim ¢o i len
jednej splatky stane sa splatnym cely dih.

lll. Vo zvy3nej Casti Zalobu zamieta.

IV. Zalovanému priznava vogi Zalobkyni 20,80 % narok na nahradu G&elne vynaloZenych trov konania.

2. Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany navrhujuc, aby odvolaci
sud napadnuty rozsudok zmenil, Zalobu v celom rozsahu zamietol a priznal Zalovanému narok na
nahradu trov konania voci Zalobcovi v plnom rozsahu.



3. Podanim zo diia 29.03.2022 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat z dévodov, Ze medzi
sporovymi stranami do$lo k urovnaniu sporu formou mimosudnej dohody. Navrhuje, aby odvolaci sud
zrusil rozsudok sudu prvej indtancie, konanie zastavil a stranam sporu narok na nahradu trov konania
nepriznal.

4. Odvolaci sud vyzval Zalovaného, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy oznamil, ¢i suhlasi so
spatvzatim Zaloby Zalobcom v celom rozsahu. Zarover odvolaci sud poucil Zalovaného, Ze ak v
stanovenej lehote sa nevyjadri a neuvedie vaZzne dovody, pre€o so spatvzatim Zaloby nesuhlasi, bude
mat odvolaci sud za to, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby. Zalovany podanim z 08.04.2020 vyjadril suhlas
so spatvzatim Zaloby.

5. Podla § 370 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak je
Zaloba vzata spat po rozhodnuti sidu prvej inStancie, ale skér ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost,
odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana
z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej
inStancie a konanie zastavi.

6. Zalobca méa dispoziéné pravo k zalobe. M6Zu ju zobrat spat i po rozhodnuti sudu prvej instancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. S ohladom na vyssie
uvedeny procesny Ukon Zalobcu a to, Ze Zalovany nevyslovil svoj nesuhlas z vaznych dévodov, odvolaci
sud spatvzatie Zaloby pripustil, rozsudok zrus$il a konanie zastavil.

7. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP tak, Ze
stranam sporu nahradu trov konania nepriznal. Zalobca vyuZil pravo disponovat so Zalobou a zobral
Zalobu spéat’ v celom rozsahu. Ako dévod spatvzatia uviedol, Ze medzi sporovymi stranami doslo k
urovnaniu sporu formou mimosudnej dohody. Odvolaci sud v§ak nemal zo strany zalobcu preukazané
uhradenie dlZnej sumy, a teda €i k tomuto do$lo po podani Zaloby. Vzhladom na uvedené nemal odvolaci
sud preukazané zavinenie na zastaveni konania zo strany Zalovaného. Zalovanému ako protistrane tak
vznikol narok na nahradu trov konania, ale Zalovany nahradu trov konania neuplatnil. Odvolaci sud preto
vyslovil, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

8. Rozhodnutie bolo prijaté sendtom odvolacieho sud v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



