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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

D. sud F. sudca L.. U. N. v pravnej veci navrhovatelky maloleta E. U., rod. U., nar. XX.X.XXXX, bytom P.
XXXXIXXX, XXX XX F. Z. - P., toho €asu bytom M. XXX/XX, XXX XX T., dcéra rodicov K. U., rod. D., nar.
XXX XXXX, bytom P. XXXX/XXX, XXX XX F. Z. - P., toho €asu F. XXX, XXX XX M., okr. M., . republika
a Y. Mirgu, rod. U., nar. XX.XX. XXXX, bytom M. XXX, XXX XX O. Z., toho €asu bytom C. XXX, XXX
XX B., okr. M., o povolenie uzavriet manzelstvo, takto

rozhodol:

I. P. maloletej E. U, rodena U., nar. XX.X.XXXX, bytom P. XXXX/XXX, XXX XX F.Z.-P.aY.N.,,
rod. N., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXX/XX, XXX XX T., okr. F., uzavriet manzelstvo.

Il. K. z uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) O. sa podanym navrhom domahala povolenia uzavriet manzelstvo s Y. N., nar. XX X XXXX, bytom
M. XXX/XX, XXX XX T., ktory odbvodnila tym, Ze spoznali sa v auguste XXXX cestou internetu. V
sucasnom obdobi je tehotnd a termin pérodu bol stanoveny na XX.X.XXXX. D. nenarodeného dietata je
snubenec ktory otcovstvo uznava, maju sa radi a chcu uzavriet manzelstvo aby maloleté dieta vyrastalo
v kompletnom rodinnom prostredi. E. navrhovatelky suhlasia s uzatvorenim manzelstva, v su€asnej
dobe Ziju na adrese M. XXX/XX, XXX XX T. kde zostanu byvat aj po uzatvoreni manzelstva, spolo¢nu
domacnost budu mat’ s rodi€mi snubenca, ktori im budi pomahat. O. navrhla vyhoviet.

2) F. pripojil sa k navrhu.
-X- XP/IXXIXXXX

3) P. § 180 N. boli splnené podmienky, aby sud otvoril pojednavanie, pojednaval a rozhodol v
nepritomnosti rodiCov navrhovatelky.

4) F. prihliadol na obsah spisu, listinné ddkazy a zistil tento skutkovy stav:

5) U. navrhovatefka sa narodila XX.X.XXXX v F. Z. ktorej narodenie je zapisané v knihe narodeni
matri€ného uradu F. Z. vo zvazku XX, roénik XXXX, na strane XXX, pod poradovym gislom XXX. R.
rodiia su zapisani otec Y. U., rod. U., nar. XX. XX.XXXX, matka K. U., rod. D., nar. XX.X.XXXX.

6) Z tehotenského preukazu U.. P. V., gynekoldg, vyplyva termin porodu XX.X.XXXX.

7) K. stav sud pravne uzatvara:



8) M. o povolenie uzavriet manzelstvo sa za&ina len na navrh ( § 87 N. mimosporového poriadku).

9) E. o povoleni uzavriet manzelstvo obsahuje vo vyroku oznacenie osoby, s ktorou ma navrhovatel
manzelstvo uzavriet ( § 91 N. mimosporového poriadku).

XX) U. je zvazkom muza a Zeny. F. tento jedine€ny zvazok vSestranne chrani a napomaha jeho dobro.
U. a manzelka su si rovni v pravach a povinnostiach. B. u¢elom manZzelstva je zaloZenie rodiny a riadna
vychova deti (€l. X K. o rodine).

XX) E. zaloZzena manzelstvom je zakladnou bunkou spolo¢nosti. F. v8etky formy rodiny v8estranne chrani
(€l. X K. o rodine).

XX) X. €lenovia rodiny maju povinnost vzajomne si pomahat a podla svojich schopnosti a mozZnosti
zabezpeclovat zvySovanie hmotnej a kulturnej drovne rodiny ( €l. X K. o rodine).

XX) U. je zvdzok muza a Zeny, ktory vznika na zéklade ich dobrovolného a slobodného rozhodnutia
uzavriet manzelstvo po splneni podmienok ustanovenych tymto zakonom ( § X ods. 1 K. o rodine).

XX) J. manzelstva je vytvorit harmonické a trvalé Zivotné spolo€enstvo, ktoré zabezpedi riadnu vychovu
deti ( § 1 ods. X K. o rodine).

XX) U. nembzZe uzavriet malolety. F. m6ze v sulade s u€elom manzelstva vynimoc€ne povolit’ uzavretie
manzelstva maloletému starSiemu ako XX rokov. V. povolenia sidu je manzelstvo neplatné. V takom
pripade sud aj bez navrhu rozhodne, Ze manzelstvo je neplatné ( § X1 ods. 1 K. o rodine).

XX) F. s prihliadnutim na obsah spisu, listinné dbkazy, navrhu vyhovel nakolko bolo preukazané,
Ze navrhovatefka splnila podmienky na povolenia manzelstva. P. vyjadrenia navrhovatelky jej rodicia
suhlasia s navrhom, sud konal v ich nepritomnosti nakolko boli splnené podmienky pre konanie, vodi
navrhu neboli namietky. D. toho bolo preukazané,

-X- XP/XXIXXXX

Ze v Case pojednavania mal. porodila dcéru L., ktora ma fyzicky vek jeden mesiac. V. preukazana citova
vazba navrhovatelky a snubenca s tym, Ze chcu po rozhodnuti sudu uzavriet manzelstvo a spolo¢nu
domacnost zalozit' u rodi€ov snubenca, ktori im budu pomahat'. P. vo veci bolo potrebné takto rozhodnut.

XX) Od poplatku je oslobodené sudne konanie o ustanoveni opatrovnika, vo veciach starostlivosti sudu o
maloletych, o navrat maloletého do cudziny pri neoprdvnenom premiestneni alebo zadrzani, vo veciach
osvojenia a povolenie uzavriet manzelstvo (§ 4 ods. 1, pism. a) zakona €islo XX/XXXX Zb., o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov).

XX) K. z u€astnikov nemé narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak ( § 52 N.
mimosporového poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dra dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud PreSov ato pisomne v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti rozsudku sudu
prvej indtancie je pripustné odvolanie, ak to zakon nevylucuje.

Podrla § 356 Civilného sporového poriadku, odvolanie nie je pripustné proti rozsudku: a)vydanému na
zaklade uznania naroku alebo vzdania sa naroku okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, b)pre zmeskania okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli sinené podmienky na

vydanie takého rozhodnutia.



Podla § 358 Civilného sporového poriadku odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 360 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat’
intervenient, ak tvori so stranou podla § 359 nerozlu¢né spolo¢enstvom podfa § 77.

Podla § 362 ods.1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeru, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze: a)
neboli splnené procesné podmienky, b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d)konanie ma ind vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, e)sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f)sud prvej inStancie dospel na
z&klade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky

procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného uatoku, ktoré neboli uplatnené, alebo,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriad}<u odvolacie dovody a
dbkazy na ich preukazanie mozno menit a dopliat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného utoku
alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak a)sa tykaju
procesnych podmienok, b)sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho
obsadenia sudu, c)ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam,
ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo, d)ich
odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej
inStancie.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat odvolanie sa mbzZe odvolania vzdat.
Vzdat sa odvolania mozZno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 226 Civilného sporového poriadku pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora
spbsobuje zavaznost’ a zasadnu nezmenitelnost rozhodnutia.
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Podla § 232 ods. 1 Civilného sporového poriadku vykonatelnost je vlastnost sudneho rozhodnutia
ukladajuceho povinnost' plinit, ktora spociva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti
zakonnymi prostriedkami.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela
ako spoloéné priezvisko, méze do troch mesiacov po pravoplatnosti
rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoSlé priezvisko (§ 27 ods. 1 Zakona o rodine).



