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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobkyne: O. A., bytom XXX XX Z. XX, proti Zalovanému: O. O.,
bytom XXX XX H. G. XXX, o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia na zakaz priblizenia sa k
mojej osobe a k mojim detom, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne doru¢ené sudu dna 25.04.2017, oznaCené ako navrh na nariadenie
predbezného opatrenia na zékaz priblizenia sa k mojej osobe a k mojim detom,
odmieta.

Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Dia 25.04.2017 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie Zalobkyne oznaené ako navrh na
nariadenie predbezného opatrenia na zékaz pribliZenia sa k mojej osobe a k mojim detom, ktoré bolo
neuplné, neurdité a trpelo vadami.

2. Sud uznesenim €. k. 4C/29/2017-4 zo dia 03.05.2017 vyzval Zalobkyriu, aby v lehote 10 dni odstranila
vady svojho podania zo dia 25.04.2017 tym, Ze jednozna&ne uvedie, ¢oho konkrétne sa podanim
domaha - ak ide o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 324 a nasl. zakona ¢. 160/2015
Z. z., Civilny sporovy poriadok, upravi znenie navrhovaného neodkladného opatrenia tak, aby bolo
urcité a materialne vykonatelné - musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa Zalobkyha
domaha; d'alej uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dovodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana; dalej oznadi strany sporu ako Zalobca
a Zalovany - fyzickd osoba sa v Zalobe oznacuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo
pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikacnym Udajom; pravnickéa osoba sa v Zalobe oznaduje
nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym &islom organizacie, ak je pridelené;
dalej doplini pravdivé opisanie rozhodujucich skuto&nosti pre uplatnenie pozadovaného naroku - riadne
odbvodnenie a opisanie skutkového stavu; a dalej oznaci dékazy na preukézanie svojich tvrdeni. Sud
suCasne zalobkyriu v odévodneni tohto uznesenia poucil, Ze v pripade, ak v stanovenej lehote svoje
podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie v zmysle § 129 ods. 3 C.s.p. odmietne, ak pre uvedeny
nedostatok nebude mozné v konani pokragovat. Zalobkyni bolo predmetné uznesenie dorugené da
12.05.2017.

3. Zalobkyha dorugila sidu diia 23.05.2017 vyjadrenie k uzneseniu, v ktorom uviedla, Ze vogi
Zalovanému Ziadny navrh na nariadenie predbezného opatrenia na zékaz pribliZovat sa k nej a k jej
detom nepodala, a preto poZiadala sud, aby zvaZil jej vyjadrenie v prospech Zalobkyne a Zalovaného.

4. Sud vyzvou zo dna 21.06.2017 vyzval Zalobkyriu, aby v lehote 10 dni od doruéenia vyzvy sudu
oznamila, ¢i trva na nariadeni neodkladného opatrenia v zneni navrhu doru¢eného sudu dna 25.04.2017,



kedZe vo svojom vyjadreni doru€enom sudu dfia 23.05.2017 uviedla, Ze predmetny navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia nepodala; v pripade, ze na navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéenom sudu dnia 25.04.2017 nadalej netrva, vyslovne uvedie, & chce navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zo dita 25.04.2017 vziat spat v celom rozsahu. Zalobkyni bola predmetna vyzva
doru¢ena dna 26.06.2017.

5. Na vyzvu sudu zalobkyria odpovedala podanim doruéenym sudu dia 03.07.2017, v ktorom uviedla,
Ze trva na svojom predoSlom vyjadreni, a poziadala sud o zruSenie predbezného opatrenia a zakaz
styku v celom rozsahu.

6. Podla § 127 ods. 1 C.s.p.: Ak zdkon na podanie nevyZzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis.

7. Podla § 326 ods. 1 C.s.p.: V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 132 ods. 1 C.s.p.: V Zalobe sa okrem v3eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dokazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

9. Podla § 132 ods. 2 C.s.p.: Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

10. Podla § 133 ods. 1 C.s.p.: Fyzickd osoba sa v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou
trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaénym udajom.

11. Podfa § 129 ods. 1 C.s.p.: Ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

12. Podfa § 129 ods. 3 C.s.p.: Ak sa v lehote urCenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

13. Podfla § 129 ods. 4 C.s.p.: Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

14. KedZe Zalobkyha v stanovenej lehote neodstranila vady svojho podania doru€eného sudu dria
25.04.2017, a to ani na zaklade dodato¢nej vyzvy sudu zo dfia 21.06.2017, priCom v konani nebolo
mozné v dosledku neodstranenia vad podania pokraovat, sud podanie Zalobkyne doru¢ené sudu dha
25.04.2017, oznaCené ako navrh na nariadenie predbeZzného opatrenia na zakaz pribliZzenia sa k mojej
osobe a k mojim detom, v zmysle § 129 ods. 3 C.s.p. odmietol.

15. Podla § 256 ods. 1 C.s.p.: Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane..

16. Podla § 262 ods. 1 a 2 C.s.p.: O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

17. Civilny sporovy poriadok neobsahuje osobitni Upravu rozhodnutia o trovach konania v pripade,
Ze je podanie odmietnuté, preto o naroku na nahradu trov konania suvisiacich s odmietnutim podania
Zalobkyne sud rozhodol s poukazom na § 262 ods. 1 a 2 C.s.p. v spojeni s § 256 ods. 1 C.s.p., ktoré
upravuje problematiku svojou povahou najbliZz8iu odmietnutiu podania, pretoZe v tomto pripade konanie



kon&i odmietnutim podania v ddsledku procesného zavinenia tej sporovej strany (Zzalobkyne), ktora
nedoplnila svoje podanie. Na zaklade uvedeného by tak Zalovany mal narok na nahradu trov konania
vocéi zalobkyni, avSak kedZe sudu z obsahu spisu nevyplyva, Ze by Zalovanému doposial nejaké trovy
konania vznikli, sud o trovach konania rozhodol tak, ze Zalovanému narok na nahradu trov konania
nepriznal.

(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



