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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M., MBA
a prisediacich Lydie Csikyovej a Petra Zeleznika, o Ziadosti odstideného S. J., nar. XX.X.XXXX B. V.R.,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dra 10.
jula 2017 v Sabinove, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 Trestného zakona sud ziadost odsideného
S. J., nar. XX.X.XXXX B. V., trvale bytom D. X. C.. XXX, R.. V., t.&. vo vykone trestu odfatia slobody
v UVV a UVTOS Pre$ov o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného mu
rozsudkom OS PreSov sp. zn. 41T/32/2011 zo dna 14.3.2016 a trestnym rozkazom OS PreSov sp. zn.
5T/131/2014 zo dra 5.5.2015 zamieta.

odovodnenie:

Drha 24.4.2017 podal odsudeny S. J. na Okresny sud PreSov Ziadost' o podmieneCné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody uloZeného mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/32/2011
zo diia 14.3.2016 a trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/131/2014 zo dia 5.5.2015.
Ziadost odévodnil tym, Ze podas vykonu trestu si uvedomil désledky svojho konania a po prepusteni z
vykonu trestu sa chce zamestnat' a viest' usporiadany Zivot.

Na verejnom zasadnuti sid vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného S. J., preditanim listinnych
dbkazov, a to Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie, odpisu registra trestov, hodnotenia
odsudeného, skrateného vypisu klienta, hodnotenia rizika socialneho zlyhania, spisu Okresného sudu
PreSov sp. zn. 5T/131/2014, spisu Okresného sudu Presov sp.zn. 41T/32/2011, spisu Okresného sudu
PreSov sp. zn. 2T/37/2011, spisu Okresného sudu PreSov sp.zn. 6T/28/2014.

Odsudeny S. J. na verejnom zasadnuti vyuzil svoje pravo nevypovedat a vypovedat odmietol.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol doposial osemkrat stidne trestany, z toho patkrat
mu bol ulozeny nepodmienec&ny trest odhatia slobody, v jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol
odsudeny a dvakrat bolo upustené od uloZzenia suhrnného trestu.

Z hodnotenia Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Pre$ov zo dila 28.4.2017
vyplyva, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odnatia slobody predvedeny dria 14.1.2016. Spravania
odsudeného bolo na poZadovanej urovni. Dha 26.1.2016 bol premiestneny na vykon trestu odriatia
slobody do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Ruzomberok, kde sa nachadzal az do 8.3.2016,
kde nedoslo v spravani menovaného k negativnym zmenam. Nasledne bol opatovne eskortovany do
Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Pre$ov a od 22.3.2016 vykonava trest
odnatia slobody v oddeleni vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon vézby
a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Pre$ov. Dria 20.4.2016 bol umiestfiujucou komisiou zaradeny
do vychovného kolektivu s diferenciaénou skupinou ,C*. Postupne si menovany svojim zodpovednym



pristupom k povinnostiam vytvoril podmienky na prehodnotenie zaradenia v diferenciaénej skupine
,C“ adna 22.6.2016 mu bola zmenena diferenciacna skupina z ,C* na ,B“. Po zmene diferenciaCnej
skupiny bol menovany umiestneny do vychovného kolektivu C2 s diferenciaCnou skupinou ,B* kde sa
nachadza doposial. Spravanie menovaného je zvaéSa na pozadovanej urovni, kolektivhu a osobnu
hygienu dodrziava. V kolektive boli u odsudeného evidované interpersonalne problémy, av3ak tie boli
rieSené pohovorom bez disciplinarneho konania. Vzhfadom na nedostatok vhodnych pracovnych miest
v Ustave, pracovné zaradeny nebol. Svoj volny €as travi spravidla v spolo€nosti spolubyvajucich v
izbe, preferuje pasivny oddych, v ramci svojich moznosti sa okrajovo zapaja do spolo¢enskych aktivit v
oddiele. Jeho resocializatna prognéza vzhladom na dosiahnuté vzdelanie, dlhodobu nezamestnanost
a predchadzajuce odsudenia, zavaznost trestnej &innosti, mentalnu Uroveh a kvalitu vychovného
prostredia v detstve sa javi ako nepriazniva, priCom riziko socidlneho zlyhania do buducna je vysoké. Na
zaklade uvedeného odsudeny &iasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie,
z ktorého dévodu riaditel ustavu odporu¢a odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody podmieneéne
prepustit s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov
sud zistil, Ze odsudeny odo dfia 14.3.2016 vykonava trest odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Presov sp. zn. 41T/32/2011 zo dia 14.3.2016.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/32/2011 vyplyva, Ze rozsudkom zo dha 14.3.2016 bol S.
J. uznany vinnym z trestného €inu znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
a precinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a), f) spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zékona, za ¢o mu sud ulozil suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov, pre
vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Zarovefi v zmysle
§ 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste, ktory bol obZalovanému uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Predov, sp. zn. 2T/37/2011 dia 2.6.2011 ako aj vetky dalSie rozhodnutia obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/131/2014 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo dfa 5.5.2015
bol S. J. uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, za €o mu sud uloZil suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov, pre vykon ktorého ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom straZenia a zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu PreSov sp. zn.
6T/28/2014 zo dna 9.7.2014, ktorym bol uznany vinnym z pokraovacieho precinu podla § 212 ods. 1,
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a), pism. b) Trestného zakona spachaného v spolupachatelstve podla §
20 Trestného zékona a za to mu bol uloZeny trest odfiatia slobody 6 mesiacov so zaradenim do ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Zastupca UVV a UVTOS PreSov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom hodnoteni trva,
avSak vzhladom na to, Ze odsudenému bol uloZzeny disciplinarny trest, neodporuca jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu.

Prokurator Okresnej prokuratiry Pre$ov navrhol vzhladom na aktualizovanu spravu UVTOS, z ktorej
vplyva, Ze odsudenému bol uloZeny disciplinarny trest, Ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1, 2 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmienedné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, avSak nespifia podmienky materialne. Sudastou materialnych podmienok
pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie, ze odsudeny plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za su€asného preukazania, Ze
sa od odsudeného mbze oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Vzhladom na vykonané dokazovanie, je sud toho nazoru, Ze u odsudeného je dana dbévodna
pochybnost, Ze u neho mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na
prevychovu odsudeného S. J. bude potrebné pdsobit’ vykonom trestu odfiatia slobody vo vymere, aka
mu bola uloZena rozsudkom Okresného sudu Predov sp. zn. 41T/32/2011 zo diia 14.3.2016 a trestnym
rozkazom OS PreSov sp. zn. 5T/131/2014 zo dia 5.5.2015. Uvedeny zaver opiera sud o skutoénost,
Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej Cinnosti, za ktoru bol doposial osemkrat sidne trestany z
toho patkrat mu bol ulozeny nepodmienecény trest odiatia slobody. Sud povazuje za potrebné uviest, Ze
odsudeny uz bol jedenkrat podmienecne prepusteny s probaénym dohfadom Okresnym sudom Martin
a to dna 31.7.2008, pricom vykon zvyS8ku trestu mu bol nariadeny dfia 20.1.2011, z €oho vyplyva, Ze
odsudenému bola dana moznost preukazat Ze povedie riadny Zivot, ale aj napriek tejto moznosti nadalej
pachal trestnd &innost. Z vypovede zastupcu Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia
slobody PreSov na verejnom zasadnuti nevyplyva, Ze by doSlo k polepSeniu jeho spravania vo vykone
trestu odnatia slobody, Comu nasvedc€uje najma to, Ze odsudenému bol uloZeny disciplinarny trest po
podani Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

KedZe podlfa nazoru sudu doposial vykonany trest nemal na odsudeného dostatoény vychovny
vplyv a podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je mozZnost, nie povinnost sudu,
sud nerozhodol o prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, aby tak zabezpedil ¢o
najefektivnejSiu napravu tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona. Z uvedenych dévodov sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Zziadost odsudeného o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim sa rozumie vyhlasenie rozhodnutia
v pritomnosti osoby opravnenej na podanie staznosti a doru€enie rozhodnutia osobe opravnenej na
podanie staznosti nepritomnej pri vyhlaseni rozhodnutia.



