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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Simeka a prisediacich T.. K. Z.
a H. P. na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Skalica dia 10. jula 2017, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr.por. schval uje dohodu o vine a treste uzavretu medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Skalica Mgr. Michalom Zefiuchom a obvinenym L. W. dfia 22.11.2016 a potvrdzuje
ju v tomto zneni:

Obvineny L. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R., D.. T. XXX/XX,
je vinny, Ze

sa diia 02. 04. 2016 v Case priblizne od 06.30 hod do 07.00 hod ako zamestnanec spolo¢nosti POLIECO
SLOVAKIA s.r.0, so sidlom Gbely, ul. Naftarska &. 1599, ICO: 36 680 427 pohyboval v priestoroch tejto
spoloénosti v meste R., D.. B. C..XXXX, pri¢om presiel k objektu vyrobnej haly, kde otvoril nefunkéni
vstupnu branu, vstupil do vyrobnej haly, schodmi presiel na poschodie budovy k priestorom uzamknutej
kancelarie, na ktorej vykopol nepriehladnu plastovu vypln dveri, cez

takto vzniknuty otvor vstupil do priestorov kancelarie, kde prinesenym skrutkovacom poskodil zamok
bezpeclnostnej skrine zn. Mobeleinsatztresor, ktori nasledne v kancelarii najdenym klu¢om otvoril a
z tejto skrine odcudzil 1 ks notebook zn. HP 8510w v. &. S., 1 ks notebook zn. HP 6710b v. €. S.,
1 ks notebook zn. HP 6710b v. €. S., prenosnu kovovu pokladnicu, v ktorej sa nachadzala finan¢na
hotovost vo vySke 26,64 €, 18 ks stravnych listkov zn. Cheque dejenuer v hodnote jedného kusu 3,15
€, a 18 ks neplatnych stravnych listkov z roku 2012 zn. Cheque dejenuer v hodnote 3,- €, dalej z
kancelarie odcudzil 1 ks mobilny telefén zn. Black Barry s IMEl: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 ks mobilny
telefon zn. Black Barry s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 ks mobilny telefébn zn. Samsung Galaxy S4
White s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 2 ks mobilnych telefonov zn. NOKIA nezisteného typu a IMEI,
2 ks notebookov zn. HP nezisteného typu a vyrobného Cisla, a taktiez poskodil drevenu skrifiu na
uschovanie dokumentov, ¢im bola spolo€nosti POLIECO SLOVAKIA s.r.o, so sidlom Gbely ul. Naftarska
&. 1599, ICO: 36 680 427 spdsobena $koda na odcudzenych veciach a finanénej hotovosti a $koda
na poskodenych veciach vo vyske 2303,55 ,-€, priCom L. W. sa skutku dopustil, hoci bol rozsudkom
Okresného sudu v Skalici spisovej znacky 4T/17/2015 zo dia 18. 03. 2015, pravoplatnym dna 18. 03.
2015 uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, za
¢o bol odsudeny

teda
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spOsobil tak malu Skodu a spachal €in hoci bol za taky

¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a spachal ¢in zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,



- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,
¢im spachal

Zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona v jedno¢innom subehu s
precinom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdkona

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 4 Tr. zadkona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2
Tr. zakona, § 39 ods. 4 Tr. zakona a § 41 ods. 1 Tr. z&kona na trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 278 ods. 1 Tr. poriadku sa obv. L. W. zavazuje uhradit po§kodenej obchodnej spolo¢nosti
POLIECO SLOVAKIA, s.r.o. so sidlom Naftarska ulica 1599, Gbely, ICO: 36 680 427 Skodu vo vyske
2303,55 Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Skalica podal na tunaj$i sid navrh na schvalenie dohody o vine a treste
uzavretu s obvinenym.

V konani o dohode o vine a treste obvineny uznal vinu zo spachania trestného &inu na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku tohto rozsudku. Obvineny tiez suhlasil s navrhnutym trestom uvedenym
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Predseda senatu na verejnom zasadnuti po pouceni obvineného o jeho pravach a povinnostiach formou
otazok podfa § 333 ods. 3 pism. a) - ) Tr. por. zistil, i obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

Obvineny odpovedal: Ano.

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

Obvineny odpovedal: Ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

Obvineny odpovedal: Ano.

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu

Obvineny odpovedal: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny mu kladené za vinu
Obvineny odpovedal: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

Obvineny odpovedal: Ano.

i/ sthlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a ¢i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
v rozsahu dohody

Obvineny odpovedal: Ano.

j/ si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Obvineny odpovedal: Ano.



Obvineny vSetkym uvedenym otazkam porozumel a odpovedal na ne pozitivne.

Sud vychadzajuc z kladnych odpovedi obvineného na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr.
por., rozhodol o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu, pri¢om prokuratorom navrhnutu
dohodu o vine a treste vyhodnotil vo vztahu k obvinenému ako primeranu a spravodlivd, preto ju schvalil
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.)



