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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Bc. Viktorom Markom, PhD., v trestnej veci obZalovaného H.
W., pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dia 07.07.2017 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o vine z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 0T/71/2016 zo dna 19. 06. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 19. 06. 2016, ako aj cely
vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov, a vSetky
dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T/71/2016 zo dna 19. 06. 2016,

obzalovany H. W. nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. Z. XXX, prechodne bytom X. XXX,
uznava sa za vinného, preto ze

v bode 1/ rozsudku

dna 09.06.2016 v &ase kolo 10.46 hod. vo N., okres N., v predajni spol. IBO, s.r.o., W. XX, S., ICO: XX
XXX XXX, prevadzal OC Europa N., A.. X. XX, pocas prevadzky odcudzil multifunkény kla€ zn. Gerber
v hodnote 15,80 Eur tym spOsobom, Zze ho vzal zo stojanu, strhol z neho Stitok a s klu¢om vySiel z
predajne bez zapletenia, &im tymto svojim konanim spdsobil spol. IBO, s.r.o., W. XX, S., ICO: XX XXX
XXX 8kodu vo vyske 15,80 Eur,

pricom skutkov v bodoch 1/ a2/ sa dopustil napriek tomu, ze dna 19.12.2015 bol za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/90 Zb. v zneni neskorsich predpisov postihnuty OO PZ Banska
Bystrica blokom ¢. 16033205 na pokutu nezaplatend na mieste vo vyske 30,-Eur, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 19.12.2015,

a uvedeného konania sa v bodoch 1/ a2/ dopustil napriek tomu, Ze bol dha 04.08.2014 trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T 35/2014, pravoplatny diia 30.09.2014 odsudeny
za precin kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zakona na trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov
s podmienecnym odkladom jeho vykonu v trvani 24 mesiacov,

a uvedeného konania v bodoch 1/ a 2/ sa dopustil napriek tomu, Ze bol dria 04.03.2014 trestnym
rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T 22/2015 pravoplatny dita 04.03.2015 odsudeny
za precin kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zakona na trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov
nepodmienecne,

v bode 2/ rozsudku

dna 16.06.2016 v Case od 15.30hod. do 16.10 hod. vo N., okres N., v predajni spol. IBO, s.r.o., W. XX,
S., ICO: XX XXX XXX, prevadzal OC Europa N., A.. X. XX,po&as prevadzky odcudzil n6z zn, Gerber
Ultra Compact Knife v hodnote 55,-Eur tym spdsobom, ze po prichode do predajne vzal néz z regalu
a s tymto preSiel do Easti zahradnej techniky, kde zapalkami vypalil obal, z ktorého vybral n6z, ktory si



vlozil do vrecka na nohaviciach, kde potom preSiel do rohu predajne a obal zahodil do umyvadla a s
nozom vySiel z predajne bez zaplatenia, ¢im takto svojim konanim spdsobil spol. IBO, s.r.o., W. XX, S,
ICO: 36 340 073 $kodu vo vyske 55,-Eur,

v bode 3/ rozsudku

dria 18.06.2016 v Case priblizne 0 17.12 hod. vo N., okres N., v predajni OD Kaufland, M. X, odcudzil
2 ks flaSe alkoholu zn. JackDaniels kazda o objeme 0,5 |, tym spdsobom, Ze si uvedeny tovar zobral
z regalu s alkoholom, nasledne sa presunul k regalom do oddelenia elektro, kde si obidve flase vlozil
do nohavic za pas a takto s nimi presiel cez pokladne bez zaplatenia, kde bol zastaveny prisluSnikom
SBS sluzby, &im by spdsobil Skodu spolognosti Kaufland Slovenska republika v.o.s, so sidlom W., S.
I. XX/A, prevadzka N., M. X, ICO: XX XXX XXX vo vyske 39,98 €, ktora vSak netrva, pretoZe tovar bol
nepodkodeny vrateny na predajfiu,

pricom takto konal aj napriek tomu, Ze dia 19.12.2015 spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1/ Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni, za ¢o bol postihnuty Obvodny oddelenim
PZ Zvolen uloZenim blokovej pokuty vo vySke 30,- €, ev. €. bloku na pokutu nezaplatenu na mieste
16033205, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 19.12.2015,

a takto konal aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T
35/14 zo diia 04.08.2014 pravoplatnym dna 30.09.2014 uznany vinnym z opakovaného precinu kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, za Comu bol uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 16 mesiacov odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov a zaroven bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T 22/2015 zo dia 04.03.2015, pravoplatnym diia 04.03.2015,
uznany vinnym z precinu kréddez podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného z&kona, za ¢o
mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu
stredného stupha strazenia, ktory trest vykonal dfia 26.09.2015,

v bode 4/ rozsudku

dnia 02. novembra 2016 v €ase asi 0 10:18 h vo N., okres N., v predajni dm drogerie na Ul. E. XXXX/
X vybral postupne z regalu 7 ks parfumov s objemom od 30 do ml - 4 ks zna¢ky Bruno Banani, 2 ks
znaCky Calvin Klein a 1 ks zna¢ky Hugo Boss, tieto vybral z obalov a vloZil si ich do vreciek teplakov
a bundy, nasledne vysiel z predajne bez zaplatenia, ktorym konanim sp&sobil spolo&nosti dm drogerie
markt s.r.o., A. F. XX W., XXX XX, ICO: XX XXX XXX odcudzenim tovaru $kodu vo vyske 231,93 Eur,
pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol OO PZ Banska Bystrica dia 19.12.2015 za
kradez z toho istého dfa v hypermakete Tesco Banska Bystrica postihnuty za priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 Zdkona Banska Bystrica postihnuty za prieutpk proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
Cis. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni blokovou pokutou vo vyske 30,- Eur, &islo bloku
16033205,

a napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen zo dia 19.06.2016 pravoplatny
toho istého dfia sp. zn. 0T 71/2016 odsudeny za precin v trvani 12 mesiacov so zaradenim pre vykon
do Ustavu so strednym stupfiom strazenia a rozsudkom Okresného sudu Ziara nad Hornom zo dia
04.03.1015 pravoplatny toho istého dia sp. zn. 2T 22/2015 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zadkona k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani
10 mesiacov so zaradenim na vykon do ustavu so strednym stupriom strazenia,

teda
v bode 1/, 2/, 3/ rozsudku

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 4/ rozsudku
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal



v bode 1/, 2/, 3/ rozsudku
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

v bode 4/ rozsudku
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:
Za skutky pod bodom 1/, 2/, 3/ rozsudku

Podla § 212 ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. ), n) § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 3,
§ 46 Trestného zakona na spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Za skutok pod bodom 4/ rozsudku

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I), n) § 37 pism. h) m), § 38 ods. 2, § § 41 ods. 1,
§ 42 ods. 1, 46 Trestného zakona na suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste ulozeny obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/21/2017 zo diia 10. 05. 2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 10. 05. 2017, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 14
mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Ostatné vyroky rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/21/2017 zo dfia 10. 05. 2017
ostavaju tymto nezmenené.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud uklada obZalovanému trest zédkazu pobytu v okresoch
Zvolen, Krupina, Detva vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenym spésobenu $kodu,
ato:

- IBO s.r.0., so sidlom W. XX, XXX XX S., ICO: XX XXX XXX, vo vyske 70,80 Eur,
- dm drogerie markt, s.r.o., so sidlom A. F. XX, XXX XX W., ICO: 31 XXX XXX, vo vySke 231,93 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku toto rozhodnutie neobsahuje pisomné odévodnenie, pretoze po
vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, obhajca a prokurator vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie nemézu podat’ osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



