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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky pred sudcom JUDr. Rébertom Zahorakom v pravnej veci zalobcu: Mgr. Adela
J., nar. XX XX.XXXX, bytom F., U. XX, zastupena advokatkou JUDr. Vlastou Suchanovou, so sidlom
Nové Zamky, Podzamska 32, ICO: 31 825 362, proti zalovanému: Peter ., nar. XX.XX.XXXX, bytom
F. W, D. XX, zastupeny advokatkou JUDr. Klarou Decsiovou, so sidlom Nové Zamky, Radniéna 4, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety stranami, podfa ktorého do masy bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov stran patri robot ETA v hodnote 300,- eur a finanéné prostriedky stran v sume 4.185,-
eur s tym, Ze za ucelom uplného finan€ného vyrovnania vyplati Zalovany zalobkyni sumu 1.550,-
eur a to v lehote do 30.09.2017. Robot ETA sa prikazuje do vlastnictva zalovaného, pricom obe
strany prehlasuju, ze uzatvorenim zmieru su vyporiadané vsetky prava a povinnosti vyplyvajuce
z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov stran, pohladavky a zavazky vzniknuté pocas trvania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov stran a ziadne naroky z tohto titulu vo&i sebe strany nemaju.
Ziadna zo strdn n e m & pravo na nahradu trov konania.”

odovodnenie:

1. Zalobkyfia sa Zalobou, ktord bola sidu doruéena dna 21.03.2016 domahala vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

2. Na pojednavani dria 07.07.2017 pred otvorenim pojednavania pravna zastupkyna Zalobkyne navrhla
uzavriet zmier, podla ktorého do masy bezpodielového spoluvlastnictva manzelov stran patri robot ETA
v hodnote 300,- eur a finanéné prostriedky strdn v sume 4.185,- eur s tym, Ze za uc€elom upiného
finanéného vyrovnania vyplati Zalovany Zalobkyni sumu 1.550,- eur a to v lehote do 30.09.2017. Robot
ETA sa prikazuje do vlastnictva zalovaného, pri€¢om obe strany prehlasuju, Zze uzatvorenim zmieru su
vyporiadané v3etky prava a povinnosti vyplyvajuce z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov stran,
pohladavky a zavazky vzniknuté poc€as trvania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov stran a ziadne
naroky z tohto titulu vodi sebe strany nemaju. Ziadna zo strdan ne m & pravo na nahradu trov konania."

3. Na uvedenom pojednavani pravna zastupkyfia zalovaného uviedla, Ze s navrhovanym zmierom
suhlasi a Ziadala aby sud uvedeny zmier uzavrety stranami schvalil.

4. Podfa ustanovenia § 148 ods. | a 2 CSP Zalobca a Zalovani mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru
sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Podla § 212 ods. 1, 2 CSP rozsudkom rozhoduje sud vo veci samej. Rozsudkom sa rozhoduje o celej
prejednavane;j veci.



Podla § 255 ods. 1, 2 CSP sud prizna nahradu trov konania strane podfa pomeru jej uspechu vo veci.
Ak mala strana vo veci Uspech len €iastoCny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, prip. vyslovi, ze Ziadna
zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Podla § 221 CSP pism. a/ pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
hlavhom pojednavani vyhldseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

5. Vzhladom na vy&Sie uvedené skutoCnosti ako i na uvedené zakonné ustanovenia sud schvalil
zmier uzavrety stranami tak, ako je to uvedené vo vyroku rozsudku vratane trov konania, kedZze na
tomto zmieri sa u€astnici na pojednavani diha 07.07.2017 dohodli a tento zmier nebol v rozpore so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, pricom sud podla § 212 CSP rozhodol rozsudkom, kedZe
iSlo o rozhodnutie vo veci same;j.

6. Rozsudok odévodnenie neobsahuje, kedZe toto odévodnenie nemusi obsahovat podla § 221 pism. a/
CSP, kedZe strany a ich zastupcovia sa vzdali prava na podanie odvolania na uvedenom pojednavani.

7. Sud o vrateni sudneho poplatku nerozhodoval, kedZe Zalobkyha bola uznesenim sudu
6C/117/2016-37 oslobodena od povinnosti platit sidne poplatky.

Poucenie:

Proti uvedenému rozsudku vratane vyroku a o trovach konania odvolanie nie je pripustné, kedZze strany
a ich zastupcovia sa prava na podanie odvolania vzdali pisomne do zépisnice na pojednavani.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



