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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Stara Lubovna sudkyrfiou JUDr. Juditou Dubjelovou v pravnej veci zalobcu Orange
Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, pr. zast. Bobak, Bollova a
spol., s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 08 Bratislava, ICO: 35 855 673
proti zalovanému P. A., nar. XX. X.XXXX, bytom J. XXXX/XXX, XXX XX A. E., pr. zast. JUDr. Marianom
Gelenekym, advokatom, AK Stara Lubovna, so sidlom Garbiarska 20, v konani o zaplatenie 169,22 eur
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vy$ke 169,22 eur s Grokom z omeskania vo
vyske 5,05 % roc¢ne od 19.3.2015 do zaplatenia v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II.Sad priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 4 %. O vySke nahrady trov
konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou diia 14.10.2016 domahal vodi zalovanému zaplatenia sumy vo vyske
324,17 eur s prisluSenstvom, ktoru si uplatioval vo vySke 169,22 eur za neuhradené sluzby a vo vyske
154,95 eur ako nahradu Skody. Konanie sa viedlo pod sp. zn. 5Csp/27/2016.

2. Sud zalovanému dorucil Zalobu a poucil strany o ich procesnych pravach a povinnostiach a
Zalovaného vyzval, aby sa v lehote 15 dni pisomne vyjadril k Zalobe a v pripade, Ze uplatneny narok
v celom rozsahu neuznava, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti, pripojil listiny, na ktoré sa
odvolava a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

3. Pravny zastupca Zalobcu podanim, doru€enym sudu dha 8.6.2017 uviedol, Z2e zotrvava na
uplatnenom naroku na zaplatenie neuhradenych faktar vo vySke 169,22 eur s 5,5 % roénym urokom
z omeSkania od 19.3.2015 do zaplatenia, pretoZe Zalovany uznal uplatneny narok a navrhol, aby sud v
zmysle § 282 CSP rozhodol rozsudkom pre uznanie naroku a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
169,22 eur s prisludenstvom a priznal zalobcovi nahradu trov konania. V &asti o zaplatenie nahrady
Skody vo vyske 154,95 eur s 5,05 % Urokom z omeskania od 19.3.2015 do zaplatenia zobral Zalobu spat.

4. Zalovany, podanim doruéenym sudu diia 16.12.2016, narok vo vyske 169,22 eur s prisluSenstvom
uznal.

5. Sud uznesenim &. k. 5Csp/27/2016-69 zo dna 13.6.017 vylucil na samostatné konanie narok na
zaplatenie sumy 169,22 eur s 5,5 % roCnym urokom z omeSkania od 19.3.2015 do zaplatenia. Konanie
sa vedie pod sp. zn. 5Csp 8/2016.



6.V zmysle § 297 pism. b/ CSP Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000,-- eur.

KedZe v prejednavanom pripade iSlo o otadzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran neboli sporné, iSlo o spotrebitelsky spor a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySovala
1 000,-- eur, sud v zmysle § 219 ods. 3 CSP dna 30.6.2017 oznamil na Uradnej tabuli sudu, Ze dna
6.7.2017 o 08.45 hod. bude vyhlaseny rozsudok bez nariadenia pojednavania v sulade s § 297 pism.
b/ a § 284 CSP a nasledne tento rozsudok v uvedeny den aj vyhlasil tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti rozsudku. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

7. Podfa § 282 CSP Ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

Podla § 284 CSP Ak bol narok uznany pisomnym prejavom zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

Podla § 285 CSP Odbévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

8. Podla § 43 ods. 1 pism. a/ zak. €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach (dalej len ZoEK)
Podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

Podla § 43 ods. 12 pism. b/ ZoEK Ugastnik je povinny platit za poskytnutl verejnt sluzbu podfa zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umoZzfiuje, az na zaklade predlozenej faktury.

9. Podla § 517 ods. 1 OZ DIznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani
v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.
Podla § 517 ods. 2 OZ Ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

10. Podla § 3 nariadenia vliady SR €. 87/1995 Z. z. VySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

11. KedZe Zalovany uznal narok, odévodnenie rozsudku obsahuje iba stru¢nu identifikaciu procesného
naroku a pravny doévod vydania rozhodnutia pre uznanie naroku.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1, 2 CSP a § 256 ods. 1 CSP.

Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 255 ods. 2 CS Ak mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania.

Podla § 256 ods. 1 CSP Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

O zastaveni konania sud rozhodol v Casti spatvzatia zaloby vo vySke 154,95 eur s prisluSenstvom podla
§ 145 CSP uznesenim €. k. 5Csp/27/2016-72 zo diia 26.7.2017. V tejto Casti Zalobca zavinil zastavenie
konania, preto Zalovany ma narok na nahradu trov konania, ¢o je vo vztahu ku Zalovanej istine 47,80
%, t. j. 48 %. Zalobca bol v &asti zaplatenia sumy vo vyske 169,22 eur s prisluSenstvom uspesny, o je
vo vztahu ku Zalovanej sume 52,20 %, t. j. 52 %. Uspech Zalobcu prevy$uje Uspech Zalovaného o 4 %,
preto sud priznal Zalobcovi narok na nadhradu trov konania v rozsahu 4 %. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku okrem pripadov
odvolania podaného z dbvodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. V
takomto pripade je mozné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku na tunajSom sude vo
dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

1/ Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

2/ Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

3/ Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

4/ Ak Zalovany dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.

5/ Proti vyroku o trovach konania tohto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do

15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domdha (odvolaci navrh).

6/ Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



